OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 199/18/3301-42 Banovce nad Bebravou 04.07.2019
EEC: 2-23-28-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

obvineny ako samostatne zarobkovo Cinna osoba s obchodnym menom XXXXX, so
sidlom XXXXX, ul. XXXXX 522/98, ICO: XXXXX nezaplatil Socialnej poistovni,
pobocka XXXXX, XXXXX ¢. 2269/18 povinné poistné na socialne poistenie, ktoré
mal podla § 141 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni odvadzat
mesacne za kalendarny mesiac pozadu na ucet Socialnej poistovne, ku driu
splatnosti jednotlivého poistného podla § 143 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z.
0 socialnom poisteni a to za obdobie jednotlivych mesiacov od septembra 2016 do
marca 2018, ¢im tak celkovo neuhradil poistné spolu vo vySke 2.892,06 Eur, teda vo
vdésom rozsahu nezaplatil poistné na socialne poistenie ku Skode Slovenskej

republiky.

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru v Banovciach
nad Bebravou vykonaval skratené vySetrovanie v trestnej veci obv. XXXXX, nar.
XXXXX v Topol€anoch, trvale bytom XXXXX , trestne stihaného pre precin
nezaplatenia dane a poistného podfa §278 ods. 1 Tr. zdkona, na tom skutkovom
zaklade, Ze ,obvineny ako samostatne zarobkovo ¢inna osoba s obchodnym menom
XXXXX, so sidlom XXXXX, ul. XXXXX 522/98, ICO: XXXXX nezaplatil Socialnej
poistovni, poboCka XXXXX, XXXXX ¢. 2269/18 povinné poistné na socialne
poistenie, ktoré mal podla § 141 ods. 1 zakona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni
odvadzat mesacne za kalendarny mesiac pozadu na ucet Socialnej poistovne, ku
driu splatnosti jednotliveho poistného podla § 143 ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z.
o socialnom poisteni a to za obdobie jednotlivych mesiacov od septembra 2016 do
marca 2018, ¢im tak celkovo neuhradil poistné spolu vo vySke 2.892,06 Eur, teda vo
vdésom rozsahu nezaplatil poistné na socialne poistenie ku Skode Slovenskej
republiky .

Po skonCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predloZil na
tunajSiu prokuraturu spisovy material spolu s navrhom na zastavenie trestného
stihania obv. XXXXX, pretoze zanikla trestnost’ €inu.

Preskumanim predloZzeného spisového materialu som dospela k zaveru, Ze
dokazovanie bolo vykonané v nalezitom rozsahu a v sulade so zakonom, priCom
vysledky skrateného vySetrovania v predmetnej trestnej veci oddvodnuju navrh
povereného prislusnika na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. h)
Tr. poriadku s poukazom na §86 pism. e) Tr. zakona, z dévodu, Ze zanikla trestnost
¢inu.

V ramci skrateného vySetrovania bol vykonany vysluch obv. XXXXX,
poverenej zastupkyne Socialnej poistovne — XXXXX, do spisu boli zabezpetené
listinné dbkazy - vypisy zo Socialnej poistovne, potvrdenie o uhrade a lustracie
k osobe obvineného.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi uviedol, Ze si je vedomy svojho zavazku
voci Socialnej poistovni, pobocka XXXXX, avSak dlZzné poistné neplatil preto, lebo na
to nemal dostatocné penazné prostriedky, mal vefké splatky na pdzickach, ktoré
musel uprednostnit a dostal sa do druhotnej platobnej neschopnosti. Dlhy sa mu
zacali nabalovat a uz nedokazal vSetko splacat. Tiez uviedol, Ze dlh vocCi Socialnej
poistovni sa bude snazit uhradit’ ¢o najskér, aby mohol vyuzit u€innu futost. K skutku
sa v plnom rozsahu priznal, svoje konanie uprimne olutoval a uviedol, Ze sa bude
snazit' dlh ¢im skér zaplatit'.

Zastupkyna Socialnej poistovne — XXXXX vo svojej vypovedi uviedla, Ze
Socialna poistoviia, poboCka XXXXX eviduje vo€i obvinenému ku dniu podania
trestného oznamenia v dlh na poisthom na socialne poistenie za obdobie od
septembra 2016 az aprila 2018 vo vySke 3043,22 Eur.

Do konania boli zabezpeCené dariové priznania k dani z prijmov fyzickej
osoby za roky 2016-2017 , ktoré boli nasledne predlozené znalcovi 2z odboru
ekondmia a manazment, odvetvie dafovnictvo a uctovnictvo XXXXX na potreby
znaleckého skumania. Takisto bolo zaistené aj uctovnictvo XXXXX za rok 2016 ,



dalej bolo zaistené uctovnictvo a penazny dennik za rok 2017, boli vyziadané vypisy
z bankovych uétov IBAN : SK591100000008011095291 a IBAN :
SK5365000000000019836385. Ako dbkaz bol do konania zabezpecCeny bankovy
vypis z Postovej banky z uctu IBAN : SK5365000000000019836385 a bankovy vypis
Tatra banky z uctu IBAN : SK591100000008011095291 , dalej faktury vystavované
na meno XXXXX zabezpeéené od spol. IMSA , KoSice, s.r.o. TrebiSovska 365/7 ,
faktury na meno XXXXX zabezpeCené od Spol. Schwiesser Team , pisomné
vyjadrenie od XXXXX o zrudeni konkurzu na majetok Upadcu rozsudok OS Ziar nad
Hronom pod C.k. : 26Pc/22/2017 vo veci navrhovatelky XXXXX , nar. 26.4.1972
proti  XXXXX, nar. XXXXX o urCenie vyzivnhého na manzelku, rozhodnutie
povereného prislusnika PZ zo dna 11.1.2019 Obvodného oddelenia PZ Banska
Stiavnica pod &.k CVS:ORP-675/BS-ZH-2018 o odloZeni veci z dévodu zaniku
trestnosti .

Znaleckym dokazovanim bolo preukazané, ze XXXXX ako samostatne
zarobkovo €inna osoba s obchodnym menom XXXXX mal v sledovanom obdobi
dostatok financnych prostriedkov na uhradu vysSie uvedenych odvodov, ktoré ako
samostatne zarobkovo €inna osoba mal povinnost odvadzat Socialnej poistovni
podfa § 141 ods. zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni ku dfiu splatnosti
jednotlivého poistného podla § 143 ods. 1 Zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom
poisteni. Znalkyna sa mala vyjadrit’ ku kluCovej otazke - v akom rozsahu, vzhladom
na stav finanénych prostriedkov, bol povinny subjekt schopny pinit odvodovu
povinnost v jednotlivych mesiacoch sledovaného obdobia (i v plnom rozsahu, alebo
len CiastoCne, pripadne vébec ), €i v €ase splatnosti povinného poistenia na socialne
poistenie nevyhnutne nepotreboval tieto penazné prostriedky na zabezpecenie svojej
podnikatefskej Cinnosti, takisto mal zistit na aky konkrétny ucel pouZzil povinny
subjekt svoje volné financné prostriedky, ktorymi disponoval v Case splatnosti
poistného na socialne poistenie v sledovanom obdobi.

Znalkynia XXXXX v podanom posudku €.7/2018 kon$tatovala , Ze za obdobie
od 01.09.2016 do 31.12.2017 podla dosiahnutych prijmov a zostatku pokladni¢nej
hotovosti ku driu splatnosti poistného ( t.j. do 6smeho dfia kalendarneho mesiaca
nasledujuceho po kalendarnom mesiaci, za ktory sa poistné plati), mal podnikatel
podnikajuci pod obchodnym menom XXXXX , s miestom podnikania XXXXX, ul.
XXXXX 522/98, ICO:XXXXX dostatok finanénych prostriedkov v pokladnici.

Zostatky finan¢énych prostriedkov na bankovom ucte boli v roku 2017 len v
minimalnej vyske, nakolko prijmy z podnikatelskej cCinnosti boli presunuté do
pokladne alebo pouZzité na osobnu spotrebu. Podnikatel XXXXX za obdobie od
01.01.2018 do 31.056.2018 nepredlozil danovu evidenciu, z ktorej by bolo mozné
zistit stav financnych prostriedkov v pokladnici. V roku 2018 vykonaval prace a
nasledne tieto fakturoval spol. IMSA s.r.o. KoSice a spol. Schweisser Team s.r.o.
Zilina. Vystavené faktary boli v priebehu mesiacov januar - maj 2018 spolo&nostami
aj uhradené . Uhrady faktur boli pripisané na bankovy Gget &islo 8011095291/1100
evidovany na meno XXXXX. Cislo uétu je uvedené aj na vystavenych fakturach.

Zastupkyna Socialnej poistovne — XXXXX dna 11.6.2019 pisomne oznamila,
Ze obvineny XXXXX uhradil od podania trestného oznamenia neuhradené splatné
poistné na socialne poistenie vo vySke 2892,06 eur za obdobie od septembra 2016



do marca 2018. Sucasne oznamila, zZe ku dnu 11.6.2019 neeviduju voci obvinenému
Ziadne neuhradené splatné poistné na socialne poistenie.

Lustraciou v systéme Ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra SR
a v databaze trestnych Cinov bolo zistené, Zze obvineny XXXXX nebol
v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty ani trestne stihany za
obdobny trestny Cin a ani nebolo vo¢i nemu zastavené trestné stihanie z dévodu
zaniku trestnosti inu podla § 86 odsek 1 Trestného zakona.

Pre€inu nezaplatenia dane a poistného podfa § 278 ods. 1 Tr. zakona sa
dopusti ten, kto vo vaésom rozsahu nezaplati splatnu dan, poistné na socialne
poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné déchodkové
sporenie.

Podla § 86 ods. 1 pism. e) Tr. zakona trestnost’ trestného €inu zanika, ak ide o
trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia dane a poistného
podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podfa § 278, ak splatna dan a jej
prislusenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér v nasledujuci den po
dni, ked sa pachatel po skoncCeni jeho vySetrovania mohol oboznamit s jeho
vysledkami.

Podla § 86 ods. 2 Tr. zakona trestnost’ trestného €inu podla odseku 1 pism. e)
nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny ¢in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z
dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podfa odseku 1.

Po zhodnoteni vysledkov vykonaného dokazovania konstatujem, ZzZe je
nepochybné, Ze sa stal skutok, ktory je uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia,
naplfajuci znaky preéinu nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 Tr. zak.,
a ze tento skutok spachal obvineny XXXXX, avSak trestnost Cinu zanikla, nakolko
obvineny dodatoCne zaplatil dlzné poistné skér ako nasledujuci den po dni, ked sa
pachatel po skonceni jeho vySetrovania mohol oboznamit' s jeho vysledkami, priCom
sa nejedna o pachatefa, ktory bol za obdobny Cin v predchadzajucich dvadsiatich
Styroch mesiacoch postihnuty, alebo pachatela, ktorého trestné stihanie za obdobny
Cin bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené z dévodu
zaniku trestnosti trestného cinu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak zanikla trestnost’ Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som trestné stihanie obvineného XXXXX
zastavila z dévodu, Ze trestnost’ €inu zanikla tak, ako je to uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



