OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 63/19/3301-22 Banovce nad Bebravou 26.07.2021
EEC: 2-23-356-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1194/76, 957 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: podvod podla § 221 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce
n/Bebravou zo diia 17.6.2019, spisova znacka Pv 63/19/3301 - 10, ktorym podla §
216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osved¢ila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

v drioch 15.1.2019,16.1.2019,17.1.2019 a 24.1.2019 v obci Rybany obvinena prisla
do predajne mésiarstva ,XXXXX-udeniny*, kde postupne spolu na 5 krat podvodnym
spbésobom vylakala od predavaCky a veducej predajne - poskodenej XXXXX rézny
tovar a to jednotlivo v hodnote 50,44 EUR, 74,47 EUR, 76,29 EUR, 89,56 EUR a
98,60 EUR, ktory vylakala na dlh pod réznymi nepravdivymi zamienkami, ale najmé
pod prisflubom vyplatenia tovaru v termine do tyZdna, kde poSkodenu uviedla do
omylu a nepravdivo jej tvrdila , Ze tovar vyplati, nakolko iba ¢aka na vyplatu z firmy
XXXXX Front - Lighting, s.r.o. , hoci v predmetnom obdobi nebola zamestnana



v spolo¢nosti XXXXX Front - Lighting, s.r.o., dalej poSkodenu utvrdzovala v tom, Ze
musela ujst zdomu alebo ze odpadla a skoncCila v nemocnici, pricom tieto
skutocnosti sa nezakladali na pravde , ¢im poskodenej XXXXX spdésobila Skodu
spolu vo vyske 389,36 EUR

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou zo dna
17.6.2019, spisova znacka Pv 63/19/3301-10, bola urCena skusSobna doba
pre jednotlivych obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX C¢islo konania Pv
63/19/3301-10 zo dna 17.06.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dnha 26.06.2019
bolo podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku podmienecne zastavené trestné stihanie
obvinenej XXXXX XXXXX nar. XXXXX, trvale bytom XXXXX, XXXXX 1194/76 za
preCin podvodu podlfa § 221 odsek 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade
uvedenom vo vyrokovej Casti tohto uznesenia. Sucasne bola obvinenej urena
skuSobnad doba podmieneéného zastavenia trestného stihania vtrvani 24
(dvadsat'styri) mesiacov. Obvinenej nebola uloZzena povinnost nahradit $kodu ani jej
neboli ulozené Ziadne z primeranych obmedzeni smerujucich k tomu, aby viedla
riadny Zivot.

Skusobna doba podmienecného zastavenia trestného stihania zacala plynat
driom pravoplatnosti uznesenia prokuratorky Okresnej prokuratury XXXXX Cislo
konania Pv 63/19/3301-10 zo dnia 17.06.2019, ktoré nadobudlo pravoplatnost dra
26.06.2019. SkuSobna doba v trvani 24 (dvadsats$tyri) mesiacov uplynula dfiom
26.06.2021.

Po uplynuti skuSobnej doby som preskumala splnenie podmienok pre
rozhodnutie o osved€eni obvinenej v skusobnej dobe podmienecného zastavenia
trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skusSobnej
doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spdésobenu Skodu a vyhovel aj
dalSim uloZzenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda
uznesenie.

Zo sprav zadovazenych k osobe obvinengj XXXXX XXXXX som zistila, ze
obvinena nebola v skuSobnej dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania
sudne trestana a nie je ani aktualne trestne stihana na uzemi Slovenskej republiky.

Obvinena XXXXX nema v odpise z registra trestov Generalnej prokuratury SR
ani v lustracii v Generalnej prokuratury Slovenskej republiky Ziaden zaznam o
trestnom cCine, ktory by bol spachany, resp. za ktory by bol odsudena v skuSobnej
dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Obvinena XXXXX bola poas skusobnej doby podmienecného zastavenia



trestného stihania jedenkrat postihnuta za priestupok proti obcdianskemu
spolunazivaniu podla § 49 ods. 1 pism. d) zadkona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch
v zneni neskorSich predpisov, ktorého sa dopustila dria 01.09.2017 tak, ze mala
vulgarne nadavat svojej susede, za ktory bola postihnuta v rozkaznom konani
uloZzenim pokuty vo vySke 20 Eur. Uvedeny priestupok je vSak mensSieho vyznamu
a druhovo nesuvisi s trestnym ¢inom, za ktory bol obvinena stihana.

Vyhodnotenim vSetkych lustracii a sprav ziskanych k osobe obvinenej XXXXX
XXXXX K jej spravaniu poCas skusobnej doby podmieneného zastavenia trestného
stihania som dospela k zaveru, Ze obvinena XXXXX splnila podmienky uvedené v
ustanoveni § 217 Trestného poriadku, teda Ze v priebehu skuSobnej doby viedla
riadny zivot.

Podla § 217 ods. 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia o tom, Ze
sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podla odseku 2 nastavaju ucCinky
zastavenia trestného stihania podla § 9 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Z tohto dévodu som rozhodla o osvedCeni sa obvinenej v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



