OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 87/16/3301-21 Banovce nad Bebravou 06.12.2017
EEC: 2-23-36-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce
n/Bebravou zo dna 9.5.2016, spisova znacka Pv 87/16/3301- 9, ktorym podfa § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedg¢il.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny XXXXX dna 16.03.2016 v ¢ase okolo 21.50 hodine, v herni Monaco na
ulici XXXXX, potom ako prehral vacsSiu sumu penazi, v hneve pastou pravej ruky
udrel do dotykového displeja monitora v spodnej Casti hracieho okna na vyhernom
automate zn. SYNOT, vyrobné Cislo 1709367, kde doSlo k popraskaniu displeja a
znefunk&neniu dotykového monitora, ¢im spolo¢nosti PERIX, spol. s r.0., so sidlom
XXXXX 23, XXXXX, 1CO: XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 513,60 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou zo dna 9.5.2016,
spisova znacka Pv 87/16/3301-9, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych



obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
18 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury v Banovciach nad Bebravou uznesenim sp. zn. Pv
87/16/3301-9 zo dnia 09.05.2016, pravoplatnym dna 17.05.2016 podla § 216
odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavil trestné stihanie vedené proti
obvinenému XXXXX pre precin posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1
Trestného zakona, ktorého sa dopustil na skutkovom zaklade, Zze dna 16.03.2016
v Case okolo 21.50 hodine, v herni Monaco na ulici SNP &. 1937/10B v Banovciach
nad Bebravou, potom ako prehral va¢siu sumu pefazi, v hneve pastou pravej ruky
udrel do dotykového displeja monitora v spodnej Casti hracieho okna na vyhernom
automate zn. SYNOT, vyrobné Cislo 1709367, kde doSlo k popraskaniu displeja a
znefunk&neniu dotykového monitora, ¢im spolo¢nosti PERIX, spol. s r.0., so sidlom
XXXXX 23, XXXXX, 1CO: XXXXX spdsobil $kodu vo vyske 513,60 Eur.

Sucasne bola obvinenému podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku uréena
skuSobna doba vtrvani 18 mesiacov, ktora =zacCala plynut pravoplatnostou
predmetného uznesenia dfia 17.05.2016 a uplynula 17.11.2017.

Na ucely rozhodnutia o osvedCeni sa obvineného v skuSobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania boli ohladom jeho osoby zadovazené
spravy z Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva PZ v Banovciach nad
Bebravou, Obvodného oddelenia PZ XXXXX, Okresného uradu XXXXX, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy, Mestského uradu XXXXX a odpis registra trestov.

Podla 217 odsek 1 Trestného poriadku, ak obvineny v priebehu skuSobnej
doby viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj
dalsim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa
obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom
stihani pokraCuje. O osvedCeni alebo o pokraCovani v tresthom stihani vyda
uznesenie.

Preskumanim predloZzenych listin boli zistené nasledovné skutoCnosti.
Z odpisu registra trestov obvineného XXXXX bolo zistené, Ze pocas plynutia
skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania nebol pravoplatne
odsudeny pre trestny cin. Zo sprav Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva Policajného zboru XXXXX a Obvodného oddelenia PZ XXXXX bolo
zistené, Ze voci obvinenému XXXXX poc€as plynutia skusobnej doby podmienecného
zastavenia trestného stihania nebolo vedené trestné stihanie. Z ustrednej evidencie
priestupkov Ministerstva vnutra SR bolo zistené, Ze obvineny XXXXX sa v priebehu
skuSobnej doby podmieneného zastavenia trestného stihania nedopustil ziadneho
priestupku. Zo spravy Mesta XXXXX bolo zistené, Ze na osobu obvineného neboli
evidované staznosti od obCanov a nebol rieSeny za ziadny priestupok. Vzhfadom k
zistenym skutoCnostiam mozno vyslovit zaver, Zze obvineny XXXXX v
priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny
Zivot.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam obvineny XXXXX splnil vSetky



zakonom predpisané podmienky pre rozhodnutie o osved€eni sa v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania, a preto prokuratorka rozhodla tak, ze
obvineny sa v zmysle § 217 odsek 1 Trestného poriadku v priebehu skusSobnej doby
osvedcil a v trestnom stihani sa nebude pokraCovat.

V zmysle § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou uznesenia
o tom, Ze sa obvineny osvedcil, alebo uplynutim lehoty podfa odseku 2 nastavaju
ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e) Trestného
poriadku.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokuratorka rozhodla tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Irena Dudasova
prokuratorka



