OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 184/23/3301-16 Banovce nad Bebravou 29.11.2023
EEC: 2-23-584-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 26.04.2023 v éase o 08.53 hod v Béanovciach nad Bebravou na Nam. L. Stira
2/2 vo vnutornych predajnych priestoroch obchodného domu spol. ,TESCO
STORES, a. s.”“ bez pouZitia nasilia z predajnej plochy odcudzil tovar a to 4 ks vodky
Familia o objeme 0,2 1 v celkovej hodnote 10,35,-€ a to takym spésobom, Ze v
oddeleni s pivom vioZil si tieto 4 kusy vodKy do vreciek na svojej bunde, ktori mal na
sebe oblecenu a s takto odcudzenym tovarom preSiel cez zonu so samoobsluznymi
pokladriami bez zaplatenia a nasledne na to aj von z predajnych priestoroch
obchodného domu spol. ,TESCO STORES, a. s.“, tymto konanim obvineného bola
spoloénosti TESCO STORES, a. s., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX
Bratislava sp6sobena celkova Skoda vo vyske 10,35,-€, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odstudeny rozsudkom Okresného
sudu XXXXX €. k. 6T/43/2022 zo dnia 22.08.2022, pravoplatnym dria 22.08.2022 pre
precin kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona



Okresnému uradu XXXXX, odbor vSeobecnej vnutornej spravy

pretoZze vysledky skrateného vySetrovania preukazuju, Ze nejde o trestny cCin, ale
skutok, ktory by mohol byt priestupkom podla zakona Cislo 372/1990 Zb.
o priestupkoch v zneni neskorsSich predpisov

Odovodnenie:

Povereny prisludnik Obvodného oddelenia Okresného riaditelstva Policajného
zboru XXXXX (dalej len ,OR PZ XXXXX , OO PZ XXXXX*) uznesenim sp. zn. ORP-
143/BN-BN-2023 zo dria 19.06.2023 podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie a suCasne tym istym uznesenim podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX, nar. XXXXX v Topol€anoch, trvale bytom
XXXXX, XXXXX pre skutok pravne kvalifikovany ako preCin kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov, ktorého sa mal dopustit v podstate na tom skutkovom zaklade,
ze ,dna 26.04.2023 v case o 08.53 hod v Béanovciach nad Bebravou na Nam. L.
Stara 2/2 vo vnutornych predajnych priestoroch obchodného domu spol. ,TESCO
STORES, a. s.”“ bez pouZitia nasilia z predajnej plochy odcudzil tovar a to 4 ks vodky
Familia o objeme 0,2 1 v celkovej hodnote 10,35,-€ a to takym spésobom, Ze v
oddeleni s pivom vioZil si tieto 4 kusy vodKy do vreciek na svojej bunde, ktoru mal na
sebe obleCenu a s takto odcudzenym tovarom preSiel cez zonu so samoobsluznymi
pokladriami bez zaplatenia a nasledne na to aj von z predajnych priestoroch
obchodného domu spol. ,TESCO STORES, a. s.%, tymto konanim obvineného bola
spoloénosti TESCO STORES, a. s., ICO: XXXXX, so sidlom XXXXX, XXXXX
Bratislava sp6sobena celkova Skoda vo vyske 10,35,-€, hoci bol za obdobny ¢in v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny rozsudkom Okresného
sudu XXXXX €. k. 6T/43/2022 zo dna 22.08.2022, pravoplatnym dria 22.08.2022 pre
prec€in kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona.”

Spachanie skutku zo dna 26.04.2023 je preukazané jednak vypovedou
obvineného XXXXX zo dna 20.07.2023, ktory sa ku skutku v plnom rozsahu priznal,
popisal jeho priebeh a svoje konanie olutoval. Obvineny vo svojej vypovedi uviedol,
Ze niekedy koncom aprila 2023 bol v Tescu v Banovciach nad Bebravou, iSiel do
oddelenia s alkoholom. Tam si dal do vozika 4 malé flasky vodky Familia o objeme 2
dcl. Nasledne presiel k regalom, kde su piva a tam si tie 4 flasky vodky dal do vrecka
na bunde. ESte si dal do nakupného vozika dve plechovky s pivom a hned potom
iSiel ku samoobsluznym pokladniam, kde pivo zaplatil, ale tie Styri vodky si umyselne
nechal vo vrecku bundy, nezaplatil ich, lebo ich chcel ukradnut. Skutok lutuje, ku
spachaniu sa plne doznava.

V sulade svypovedou obvineného XXXXX je aj vypoved svedka
poSkodeného XXXXX, ktory je povereny zastupovat spolo¢nost TESCO STORES, a.
s. vtomto trestnom konani, priCom uviedol, ze dnha 26.04.2023 v ¢ase okolo 11.00
hodine v OD Tesco v Banovciach nad Bebravou neznamy muz vo veku asi 65 rokov
odcudzil 4ks vody Familia v hodnote 10.35 €, pricom si su€asne v mene spol.
TESCO STORES, a.s. uplatnil aj nahradu Skody vo vyske 10.35 €.

Svedok XXXXX, pracovnik SBS predajne OD Tesco uviedol, Ze dna
26.04.2023 si pozrel kamerové zaznamy z toho dna zo vstupu do predajne a pozrel
si vytipované osoby, Ci nekradli tovar v predajni. PoCas toho, ako si prezeral



kamerové zaznamy, vosSiel okolo 09.00 hodiny do predajne XXXXX, jemu dobre
znamy, asi 65 ro¢ny, pozna ho preto, lebo ho chytil kradnut v OD Tesco niekedy
v lete 2022. Pozrel si preto kamerové zaznamy esSte raz a tam uvidel ako XXXXX
v oddeleni s alkoholom si zo spodného regalu vlozil do nakupného koSika 4 ks
ffasSiek, nasledne preSiel do oddelenia s pivom, kde si tieto flase vloZil do vreciek na
bunde. Potom si eSte do nakupného vozika vlozil dve plechovky piva aiSiel ku
samoobsluznym pokladniam, kde zaplatil len plechovky s pivom. Nasledne priestory
OD Tesco opustil. Nasledne o kradezi informoval XXXXX, ktory je regionalny partner
prevencie strat a bezpecnosti pre spolo¢nost’ Tesco.

Sucastou vySetrovacieho spisu su aj dalSie dOkazy, ato konkrétne prepis
kamerového zaznamu, ktory zachytdva obvineného XXXXX pri spachani skutku,
pokladni¢ny blok na sumu vo vysSke 10.35 Eur, zaznam o zasahu, rozsudok
Okresného sudu Prievidza (predtym Okresny sud XXXXX) sp. zn. XXXXX zo dna
22.8.2022, pravoplatny 22.08.2022, ktorym bol XXXXX pravoplatne odsudeny za
preCin kradeze podla § 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného
zakona, odpis registra trestov a vypis z ustrednej evidencie priestupkov, z ktorého
vyplyva, Zze obvineny XXXXX bol dia 21.03.2022 postihnuty za priestupok proti
majetku podla § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorsich
predpisov, a to za drobnu kradez, za ktory bol postihnuty ulozenim blokovej pokuty
Cislo XXXXX vo vyske 20 €.

Pre€inu kradeze podlfa § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona sa dopusti
ten, kto si prisvoji cudziu vec tym, Zze sa jej zmocni a bol za obdobny C€in v
predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty.

Podla § 128 ods. 5 Trestného zdkona postihnutym za obdobny ¢&in sa na ucely
tohto zakona rozumie ten, komu bola za obdobny €in ulozena sankcia alebo iné
opatrenie za priestupok alebo iny obdobny delikt.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ Cinu spachaného fyzickou osobou
treba umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, ze staci zavinenie
z nedbanlivosti.

Precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g) Trestného zakona je umyselnym
trestnym ¢&inom. Umysel pachatela sa preto musi vztahovat na vsetky znaky
skutkovej podstaty trestného Cinu, vratane znaku ,bol za obdobny ¢in
v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty”.

Preukdzanie naplnenia vSetkych zakonnych znakov skutkovej podstaty
trestného Cinu je povinnostou organov Cinnych v trestnom konani.

Obvineny XXXXX bol pravoplatne postihnuty za obdobny €in, t.j. priestupok
proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona &. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorSich predpisov, a to za drobnu kradez, za ktory bol postihnuty uloZzenim
blokovej pokuty Cislo XXXXX vo vySke 20 €, pricom toto rozhodnutie nadobudlo
pravoplatnost dna 21.03.2022 a skutku, pre ktory je vedené trestné stihanie a pre
ktory bolo obvinenému XXXXX vznesené obvinenie doslo dia 26.04.2023, teda
nejde o postih za obdobny Cin v predchadzajucich dvanastich mesiacoch, tak ako
vyzaduje Trestny zakon v ustanoveni § 212 odsek 1 pismeno g) Trestného zakona.
Ak nie je naplnena zakladna skutkova podstata precinu kradeze podla § 212 odsek 1
Trestného zakona, potom je bez pravneho vyznamu, Ze obvineny bol rozsudkom



Okresného sudu Prievidza (predtym Okresny sud XXXXX) sp. zn. XXXXX zo dna
22.8.2022, pravoplatnym 22.08.2022 pravoplatne odsudeny za precin kradeze podla
§ 212 odsek 1 pismeno g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona.

S poukazom na vSetky vySSie uvedené skutoCnosti a pravne uvahy nemozno
skutok, pre ktory mu bolo vznesené obvinenie uznesenim povereného prisluSnika
ORPZ XXXXX, OO0 PZ XXXXX dna 19.06.2023 pravne kvalifikovat ako precin
kradezZe podla § 212 ods. 1 pism. g), odsek 2 pismeno b) Trestného zakona prave
pre absenciu naplnenia objektivnej stranky tohto trestného ¢inu (absentuje znak ,bol
za obdobny c¢in v predchadzajucich dvanastich mesiacoch postihnuty*).

Zo vSetkych vySSie uvedenych skutoCnosti je teda zrejmé, Ze konanie
obvineného XXXXX tak, ako bolo zistené, pravdepodobne vykazuje znaky priestupku
proti majetku podfa § 50 ods. 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni
neskorsich predpisov, na ktorého prejednanie je prislusny Okresny urad XXXXX,
Odbor vSeobecnej vnutornej spravy.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny €in, ale ide o skutok, ktory by mohol byt’ priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



