OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 341/20/3301-22 Banovce nad Bebravou 26.11.2020
EEC: 2-23-667-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1, odsek 2
pismeno a, odsek 3 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: poruSovanie domovej slobody podlfa § 194 odsek 1, odsek 2 pismeno a,
odsek 3 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

obvineny dna 03. 10. 2020 v ¢ase okolo 16.00 hod. v Banovciach nad Bebravou na
ulici XXXXX ¢&. 584/7 vosiel do vchodu €. 7 a priSiel na druhé poschodie ku dveram
bytu €. 31, zapisanom na liste vlastnictva ¢. 2512 v katastralnom uzemi XXXXX,
ktorého vlastni¢kou v podiele 1/1 je jeho 64 ro€na matka poSkodena XXXXX, XXXXX
trvale bytom XXXXX 584/7, XXXXX, kde zacal silno buchat na vchodové dvere bytu
a kri¢al, aby ho poskodena pustila dnu do bytu, o ona odmietla z dévodu, ze bol
pod vplyvom alkoholu a agresivny a povedala mu, Ze mu neotvori a do bytu ho
nepusti, na €o odpovedal, Ze ak ho nepusti, tak dvere vykopne a nasledne
nezistenym spésobom pravdepodobne nohou kopol do spodnej Casti dveri, ktoré sa
otvorili, voSiel dnu do bytu, na o sa poSkodena zlfakla a z bytu usla pre¢ zavolat
policiu, pricom obvineny v byte neopravnene a bez suhlasu poskodenej zotrval az do
prichodu hliadky policie, ¢im tymto konanim spdsobil poSkodenej XXXXX Skodu na
dverach podfa odborného vyjadrenia vo vySke 75 Eur,



lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Uznesenim vysSetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
XXXXX pod CVS:ORP-218/VYS-BN-2020 zo diia 03.10.2020 bolo podia § 199 ods.
1 Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie pre zloCin porusSovanie domovej
slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného zakona
s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona a s poukazom na § 139 ods. 1
pism. c¢), pism. e) Trestného zakona na skutkovom =zaklade uvedenom
v predmetnom uzneseni.

Uznesenim vySetrovatela odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ
XXXXX pod CVS:ORP-218/VYS-BN-2020 zo dria 04.10.2020 bolo vznesené
obvinenie podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX pre zlo€in

porusovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3
pism. a) Trestného zakona s poukazom na s poukazom na § 138 pism. €) Trestného
zakona a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom v predmetnom uzneseni.

XXXXX prokuratury XXXXX vykonavajucemu dozor nad pripravnym konanim
v trestnej veci obvineného XXXXX, trestne stihaného pre zlo€in poruSovanie
domovej slobody podfa § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a), ods. 3 pism. a) Trestného
zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona a s poukazom na § 139
ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona bol drna 25.11.2020 predloZzeny
vySetrovaci spis Odboru kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX pod
CVS:ORP-218/VYS-BN-2019 s navrhom na zastavenie trestného stihania podla §
215 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku s poukazom na § 9 odsek 1 pismeno f)
Trestného poriadku.

Trestna Cinnost bola obvinenému spolahlivo preukazana vysluchom
poskodenej XXXXX, svedka XXXXX, obhliadkou miesta Cinu, fotodokumentaciou,
odbornym vyjadrenim odborne spoésobilej osoby, ako aj listinnymi ddkazmi
obsiahnutymi vo vySetrovacom spise. PoSkodena XXXXX pri vysluchu dnia
04.10.2020 po pouceni podfa § 211 Trestného poriadku vyslovne uviedla, ze
s trestnym stihanim svojho syna XXXXX suhlasi.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze poSkodena XXXXX, nar.
XXXXX, trvale bytom XXXXX dna 25.11.2020 vyslovne vyhlasila, Ze si to vSetko
premyslela a suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX, ktory je jej synom berie
spat. Takto sa rozhodla slobodne a bez akéhokolvek natlaku. Ziada, aby trestné
stihanie voci jej synovi bolo zastavené. Zaroven predlozila vySetrovatelovi odboru
kriminalnej policie Okresného riaditelstva PZ XXXXX aj pisomné vyjadrenie, kde
uviedla, Zze svoj suhlas s trestnym stihanim svojho syna berie spat a nesuhlasi
s pokraCovanim v trestnom stihani svojho syna XXXXX za vySetrovany zlocin.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny ¢&in
ublizenia na zdravi podfa § 157 a 158, ohrozovania pohlavnou chorobou podla §
167, neposkytnutia pomoci podla § 177 a 178, poruSovania domovej slobody podfa §



194, ochrany sukromia v obydli podfa § 194a, poruSovania tajomstva
prepravovanych sprav podla § 196 a 197, kradezZe podla § 212, sprenevery podla §
213, neopravneného uZivania cudzej veci podfa § 215, neopravneného pouzivania
cudzieho motorového vozidla podfa § 216 a 217, neopravneného zasahu do prava k
domu, bytu alebo nebytovému priestoru podfa § 218, neopravneného vyrobenia a
pouzivania platobného prostriedku, elektronickych penazi alebo inej platobnej karty
podfa § 219, podvodu podla § 221, podielnictva podfa § 231 a 232, uzery podla §
235, zatajenia veci podla § 236, poruSovania povinnosti pri sprave cudzieho majetku
podla § 237 a 238, poskodzovania veritela podfa § 239, zvyhodnovania veritela
podla § 240, poSkodzovania cudzej veci podla § 245 a 246, poSkodenia a zneuzitia
zaznamu na nosici informacii podla § 247, poruSovania autorského prava podla §
283, krivého obvinenia podla § 345, nebezpecného prenasledovania podla § 360a,
ohovarania podla § 373, poskodzovania cudzich prav podla § 375 Trestného zakona
proti tomu, kto je vo vztahu k poSkodenému osobou, voci ktorej by mal poSkodeny
ako svedok pravo odopriet vypoved, ako aj pre trestny Cin opilstva podla § 363
Trestného zakona, ak inak vykazuje znaky skutkovej podstaty niektorého z tychto
trestnych Cinov, mozno zacat a v uz zaCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného. Ak je poSkodenych jednym skutkom niekolko, staci suhlas
len jedného z nich.

Podla § 211 ods. 2 Trestného poriadku ustanovenie odseku 1 sa nepouzije, ak
takym Cinom bola spésobena smrt’ alebo poskodenym je Stat, obec, vySSi uzemny
celok, pravnicka osoba s majetkovou ucastou Statu alebo pravnicka osoba, ktora
hospodari s verejnymi financiami.

Podla § 212 ods. 2 Trestného poriadku suhlas s trestnym stihanim moéze
poskodeny vyslovnym vyhlasenim vziat kedykolvek spat, a to az dovtedy, kym sa
odvolaci sud odoberie na zavereCnu poradu.

Zlo€inu poruSovanie domovej slobody podla § 194 ods. 1, ods. 2 pism. a),
ods. 3 pism. a) Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. e) Trestného zakona
a s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c), pism. e) Trestného zakona sa dopusti ten,
kto neopravnene vnikne do obydlia iného alebo tam neopravnene zotrva, €in spacha
zavaznejSim spdsobom konania — vlamanim, €in spacha na chranenej osobe —
osobe blizkej a osobe vysSieho veku.

Podla § 130 ods. 1 Trestného poriadku pravo odopriet vypoved ako svedok
ma pribuzny obvineného v priamom rade, jeho surodenec, osvojitel, osvojenec,
manzel a druh. Ak je obvinenych viac a svedok je v uvedenom pomere len k
niektorému z nich, ma pravo odopriet vypoved ohladne inych obvinenych len vtedy,
ked nemozno oddelit vypoved, ktora sa ich tyka, od vypovede tykajucej sa
obvineného, s ktorym je svedok v tomto pomere.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v hom pokraCovat a musi byt zastavené, ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.



Vyhodnotenim dbdkaznej situacie som ustalila, ze obvineny XXXXX je vo
vztahu k poskodenej XXXXX blizkou osobou, a to jej synom. Z tohto dévodu
poskodena mala opravnenie vo vztahu k obvinenému disponovat s navrhom a skor
udeleny suhlas na trestné stihanie obvineného XXXXX, bola opravnena vziat' spat.
Tymto postupom posSkodenej XXXXX vznikla procesna prekazka a uz v zaCatom
trestnom stihani preto nebolo mozné pokracovat a muselo byt zastavené.

Vzhladom na vySSie uvedené som preto rozhodla tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Andrea Smondrkova
prokuratorka



