OKRESNA PROKURATURA BANOVCE NAD BEBRAVOU
K Zornici 892, 957 01 Banovce nad Bebravou

Cislo: Pv 236/20/3301-30 Banovce nad Bebravou 03.02.2021
EEC: 2-23-73-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: poSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Banovce n/Bebravou

Podla § 214 odsek 1 Trestného poriadku postupujem vec trestného stihania
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- precin: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dria 06.08.2019 v ase o 16:23 hodine v Banovciach nad Bebravou na ulici Skolska
769/27 v miestnosti pre predvedené osoby na prizemi budovy Okresného riaditel'stva
PZ Banovce nad Bebravou opakovane kopol nohou do zeleznych dveri miestnosti
pre predvedené osoby, nasledkom ¢oho doslo k odpadnutiu ochranného plechu dveri
s rozmermi 80 x 50 cm, poSkodeniu zamku dveri a omietky ostenia dveri, ¢im
poskodenému Ministerstvu vnutra Slovenskej republiky spésobil Skodu v celkovej
vySke 193,58 Eur

odboru vSeobecnej vnutornej spravy Okresného uradu Banovce nad Bebravou

pretoze vysledky vySetrovania preukazuju, Zze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok,
ktory by mohol byt priestupko.m



Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou
uznesenim CVS:ORP-210/BN-BN-2019 zo dfia 15.10.2019 podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku rozhodol o vzneseni obvinenia XXXXX pre pre€in poskodzovania cudzej
veci podla § 245 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze XXXXX
dna 06.08.2019 v &ase o 16.23 hod. v Banovciach nad Bebravou na Ul. Skolskej &.
769/27 v budove Okresného riaditelstva PZ Banovce nad Bebravou na prizemi, po
tom ako bol umiestneny do miestnosti pre predvedené osoby po predvedeni hliadkou
Obvodného oddelenia PZ Banovce nad Bebravou podfa § 18 ods. 3 Zakona C.
171/1993 Z.z. o Policajnom zbore dfia 06.08.2019 v €ase o 16.00 hod, sa spraval
agresivne a viac krat umyselne nohou kopol do zeleznych dveri danej miestnosti,
nasledkom ¢oho vykopol ochranny plech o rozmeroch cca 80 x 50 cm a poskodil
omietku ostenia dveri, ¢im umyselne poskodil cudziu vec a spésobil tak podla
odborného vyjadrenia Ministerstvu vnutra SR, Pribinova 2, Bratislava, ICO OO 151
866 Skodu vo vyske 150,- Eur, uvedenom v predmetnom uzneseni.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditelstva PZ Banovce nad Bebravou
CVS:0ORP-207/VYS-BN-2019 zo dfia 6.11.2019 bola postupom podla § 21 ods. 3
Trestného poriadku per analogiam s poukazom na § 18 ods. 1 Trestného poriadku
trestna vec vedena proti obvinenému XXXXX pre precin poskodzovania cudzej veci
podla § 245 ods. 1 Trestného zakona spojena s trestnou vecou obvineného XXXXX
vedenou Okresnym riaditelstvom PZ Banovce nad Bebravou pod CVS:ORP-207/BN-
2020 pre zlo€in ublizenia na zdravi spachany v stadiu pokusu podla § 14 ods. 1
Trestného zakona k § 155 ods. 1 Trestného zakona v subehu s precin vytrznictva
podla § 364 ods. 1 pism. a), ods. 2 pism. b) Trestného zakona s poukazom na § 138
pism. a) Trestného zakona.

Uznesenim vySetrovatefa Okresného riaditel'stva PZ Banovce nad Bebravou
CVS:ORP-207/VYS-BN-2019 zo dfia 17.6.2020 bola postupom podla § 21 ods. 1
Trestného poriadku trestna vec vedena proti obvinenému XXXXX pre precin
poSkodzovania cudzej veci podfa § 245 ods. 1 Trestného zakona vylu¢ena na
samostatné konanie z dévodu rychlosti konania a dalej bola vedena pod sp.zn.
CVS:0ORP-129/VYS-BN-2020.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, ktory
vyuZzil svoje pravo a odmietol ku skutku vypovedat.

Z vypovede splnomocneného zastupcu poskodeného XXXXX vyplynulo, Ze
poskodeny si uplathuje narok na nahradu Skody vo vySke 554,- Eur ztitulu
poskodenia miestnosti pre predvedené osoby obvinenym a ku svojej vypovedi dolozil

fakturu spolo¢nosti MOSEST spol. sr.o. ¢ 106/2019 za opravu poskodenej
miestnosti vo vysSke 554,- Eur.

Vo vySetrovacom spise sa nachadza DVD nosi¢ s videozaznamom, z ktorého
je zrejmeé, Ze obvineny XXXXX opakovane kope nohou do kovovych dveri miestnosti
pre zadrZzané osoby, v désledku ¢oho viditelne dochadza k odpadnutiu ochranného
plechu na dverach miestnosti. Z videozaznamu je tiez zrejmé, ze omietka ostenia
bola poSkodena uz v ase umiestnenia obvineného do miestnosti, ateda este
predtym, ako obvineny zacal poSkodzovat dvere miestnosti.



Z odborného vyjadrenia spolo¢nosti Zamocnictvo-BN s.r.o. vypracovaného za
ucelom objektivizovania vySky Skody spdsobenej obvinenym XXXXX v miestnosti pre
predvedené osoby vyplyva, Ze suhrnna vySka Skody predstavuje Ciastku 150,- Eur.

Po vrateni vySetrovacieho spisu prokuratorom vysSetrovatelovi PZ postupom
podfa § 230 ods. 2 pismeno d) Trestného poriadku bol v zmysle pokynu prokuratora
pribraty do konania znalec zodboru stavebnictva odvetvie odhadu hodnoty
stavebnych prac XXXXX, ktory vo veci vypracoval znalecky posudok ¢. 02/2021.

Zo zaverov znaleckého posudku €. 02/2021 znalca z odboru stavebnictva
odvetvie odhad hodnoty stavebnych prac vyplyva, Zze v danom pripade doSlo
k ohnutiu ochranného plechu dveri s rozmermi 80 x 50 cm, ako aj k poSkodeniu
zamku dveri miestnosti, priCom opravy uvedenych Skdéd spocivali v zrovnavani
krycieho ochranného plechu na hydraulickej stolici, odstraneni starého
nateru, naneseni noveého syntetického nateru, osadeni kridla dveri a vymene zamku
dveri, vratane dovozu materialu. Znalcom vycislena oprava poskodenych casti
miestnosti pre predvedené osoby bola vyCislena vo vyske 193,58 Eur vratane DPH.

Podla § 245 odsek 1 Trestného poriadku sa precinu posSkodzovania cudzej
veci dopusti ten, kto zni€i, posSkodi alebo urobi neupotrebitelnou cudziu vec a
spbdsobi tak na cudzom majetku malu Skodu.

Podla § 125 odsek 1 Trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaé$ou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySky prospechu, hodnoty veci a rozsahu €inu.

Zo zabezpecfenych dbkazov bolo zistené a preukazane, Ze obvineny XXXXX
svojim umyselne zavinenym konanim spoésobil poSkodenému Ministerstvu vnutra
Slovenskej republiky Skodu v celkovej vyske 193,58 Eur vratane DPH.

Aby bolo mozné dospiet k zaveru, Zze konkrétny trestny €in bol spachany,
musia byt kumulativne naplnené vsSetky vnutorné zlozky skutkovej podstaty
trestného Cinu, ateda objekt — zaujem chraneny Trestnym zakonom (v danom
pripade ochrana majetku), objektivha stranka zloZzena =z konania pachatela
spocCivajuceho v poSkodzovani veci, nasledku v podobe vzniku Skody vo vyske
prevysujucej 266 Eur a pricinnej suvislosti medzi nimi (kauzalita medzi konanim
pachatela a vzniknutym nasledkom), subjekt (v danom pripade vSeobecny subjekt —
akakolvek fyzicka osoba) a subjektivna stranka, na ktorej naplnenie v tomto pripade
nepostacuje nedbanlivostna forma, ale vyZzaduje sa umyselné konanie ako vysSi
stupen vnutorného vztahu pachatela, a to jednak vo vztahu ku svojmu konaniu, ako
aj k nasledkom ¢inu. Ak Co ilen jedna ztychto obligatornych zloziek skutkovej
podstaty trestného Cinu chyba, nemozno vyslovit zaver, ze doslo k spachaniu
trestného cCinu.

Vzhfadom na skutoCnost, Zze znaleckym skumanim zistena vysSka Skody
nedosahuje v danom pripade ani len vySku malej Skody v zmysle § 125 odsek 1



Trestného zakona, absentuje naplnenie nasledku konania pachatela v ramci
objektivnej stranky skutkovej podstaty precinu poSkodzovania cudzej veci podla §
245 ods. 1 Trestného zakona — spbsobenie Skody na cudzom majetku prevysujuce;j
sumu 266 Eur.

Podla § 214 ods. 1 Trestného poriadku prokurator alebo policajt postupi vec
inému organu, ak vysledky vySetrovania alebo skrateného vySetrovania preukazuju,
Ze nejde o trestny Cin, ale ide o skutok, ktory by mohol byt priestupkom alebo inym
spravnym deliktom alebo by mohol byt prejednany v disciplinarnom konani.

Za daného stavu by vSak vecne a miestne prislusny spravny organ mohol
konanie obvineného XXXXX posudit ako podozrenie zo spachania priestupku proti
majetku podla § 50 odsek 1 zakona €. 372/1990 Zb. o priestupkoch.

Vzhladom k vySSie uvedenym skutoCnostiam prokurator rozhodol tak, ako je to
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia a trestné stihanie obvinenej Marie
spodnej pre vysSSie citovany trestny €in zastavil.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Marian Kollar
prokurator



