OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 695/15/3304 Nove Mesto nad Vahom 05.04.2016
EEC: 2-24-115-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: ZloCin Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172
odsek 1 pismeno d Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- Zlo€in Nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzoroyv, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 odsek 1 pismeno d
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

Od presne nezistenej doby minimalne vSak od zacliatku roku 2015 az do dna
16.09.2015, v obci XXXXX, XXXXX, okres Nové Mesto nad Vahom, v rodinnom
dome €. XXXXX a v jeho prifahlych priestoroch, bez prislusného povolenia mala v
drzbe jeden kus rastliny konope s hmotnostou 165,79, z toho hmotnost
upotrebitelnej Casti rastlinného materialu bola 70,8 g s priemernou koncentraciou
tetrahydrokanabinolu 5,1 % hmotnostného, obsahujuce 3611 mg THC, ¢o mozno
povazovat za najmenej 142 obvykle jednorazovych davok drogy a jeden kus
plastové vrecko s tlakovym uzaverom s obsahom suSeného konope s hmotnostou
1298 mg s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 2,8 % hmotnostného
obsahujuce 36 mg THC, ¢o mozno povazovat za najmenej 3 obvykle jednorazove
davky drogy, ktoré boli obvinenej XXXXX zaistené dna 16.09.2015 pri vykonani



domovej prehliadky v uvedenom rodinnom dome, priCom rastliny rodu Cannabis
(konopa) a uc€inna latka tetrahydrokanabinol (THC) su v zmysle zakona NR SR ¢&.
139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradené do |. skupiny omamnych a |. skupiny psychotropnych
latok

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Odoévodnenie:

Uznesenim vySetrovatela PZ, Okresného riaditefstva PZ v Novom Meste nad
Vahom, odbor kriminalnej policie, sp. zn. CVS: ORP-399/VYS-NM-2015, zo diia
17.12.2015, bolo obvinenej XXXXX podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie pre zloCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1
pism. d) Trestného zakona, v podstate na skutkovom zaklade, ako je uvedené vo
vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Po skonceni vySetrovania predlozil vySetrovatel PZ na Okresnu prokuraturu
Nové Mesto nad Vahom, na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis spolu s navrhom na
zastavenie trestného stihania. Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze
navrh vySetrovatela je dévodny a vysledky vykonaného vySetrovania odévodnuju
zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku.

Ku skutkovym okolnostiam stihaného zloCinu bola vypocuta obvinena XXXXX,
ktora sa k spachaniu skutku v plnej miere priznala. Od Styroch rokov trpi epilepsiou,
na ktoru sa lieci. Ked mala 15 rokov zacala fajcit marihuanu. Odvtedy ju fajCi kazdy
den, nefajCila iba v obdobi, ked bola tehotna. Marihuanu uziva z toho dévodu, Ze jej
pomaha pri epileptickych zachvatoch, ma ich potom menej ¢asto. Od roku 2013
zaCala marihuanu pestovat vo fdliovniku za rodinnym domom C¢islo 1086 v
Moravskom Lieskovom. Kazdy rok si vypestovala 1 kus rastliny a tuto potom mala
pre vilastnu potrebu na cely rok. Nikdy marihuanu nikomu nepredavala ani
neponukala. Ohladom veci, ktoré vydala dobrovolne policii a veci, ktoré jej boli
zaistené pri vykonani domovej prehliadky obvinena uviedla, Ze marihuana vo
féliovniku patrila jej a tuto vypestovala pre vlastnu potrebu.

Dalej bol v priebehu vykonaného vy$etrovania zadovazeny znalecky posudok
Kriminalistického a expertizneho ustavu Policajného zboru, sp. zn. CES:PPZ-KEU-
BA-EXP-2015/14840, z ktorych zisteni a zaverov vyplynulo, Ze zaistené stopy a to
svetlohnedé papierové vrece s obsahom jednej vysuSenej rastliny konope bez
korenového systému s hmotnostou 165,7 g, obsahovalo upotrebitelny rastlinny
material o hmotnosti 70,8 g s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu 5,1%
hmotnostného. DalSia stopa a to plastové vrecko s tlakovym uzaverom obsahovalo
susené konope s hmotnostou 1298 mg s priemernou Kkoncentraciou
tetrahydrokanabinolu 2,8 % hmotnostného. VySSie uvedené mnozZstvo predstavuje
minimalne 145 obvykle jednorazovych davok drogy, pricom rastliny rodu Cannabis
(konopa) a uc€inna latka tetrahydrokanabinol (THC) su v zmysle zakona NR SR ¢.



139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni
neskorsich predpisov zaradené do |. skupiny omamnych a |. skupiny psychotropnych
latok.

Vzhladom na skutoCnost, Ze obvinena sa od detstva lie€ila na epilepsiu, na
ktoru by mala dvakrat za den uzivat' aj predpisané lieky, bol sudcom pre pripravného
konanie vydany prikaz na vySetrenie duSevného stavu obvinenej XXXXX a nasledne
bola do konania pribrana znalkyna z odboru psychiatrie MUDr. Slavka Lenerova.

Zo znaleckého posudku €. 10/2016, Odbor Zdravotnictvo a farmacia

Odvetvie Psychiatria (lieCba alkoholizmu a toxikomanie, gerontopsychiatria), MUDr.
Slavky Lenerovej, zo diia 23.01.2016 vyplynulo, Ze obvinena XXXXX trpela v ¢ase
spachania Cinu niekolkymi psychiatrickymi a neurologickymi ochoreniami —
epilepsiou, naslednym organickym psychosyndromom zmieSanej etiologie -—
pochadzajuci z pocetnych epiteptickych zachvatov a takisto z frekventovaného
uzivania kanabinoidov, ktory vedie k poruchdm pamati a intelektu, takisto trpela
depresiami, na ktoré sa lieCila v psychiatrickej ambulancii — uZzivala a uziva
antidepresiva v kombinacii s antiepileptikami. Znalkyna v posudku dalej uviedla, ze
v Case spachania skutku vzhladom na organicky psychosyndrom, epilepsiu, tazku
depresiu a syndrém zavislosti od kanabinoidov nemohla ovladat svoje konanie
a nemohla ani rozpoznat nebezpecnost svojho konania a ak, tak len minimalne.

Dna 17.03.2016 bola pre spresnenie vySSie uvedenych zisteni a zaverov
znaleckého posudku vypocuta znalkyria MUDr. Slavka Lenerova, ktora najma
uviedla, ze ak v znaleckom posudku napisala, Ze ak by aj obvinena bola schopna
ovladat' svoje konanie arozpoznat nebezpelenstvo svojho konania, tak by bola
schopna len minimalne, myslela tym, ze by museli byt iné podmienky v Zivote
obvinenej av pritomnych diagn6ézach, napr. absencia epileptickych zachvatoy,
pripadne depresii. S poukazom na tieto skutoCnosti znalkyfia povaZuje
rozpoznavacie a ovladacie schopnosti uobvinenej za vymiznuté. Znalkyna
v znaleckom  posudku odporucCila ulozit obvinenej ustavné ochranné
protitoxikomanicke lieCenie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre dusevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak trestny zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Na podklade dbékazov vykonanych vySetrovanim je zrejmé, Ze obvinena
XXXXX sa dopustila konania uvedeného vo vyrokovej Casti tohto uznesenia, ktoré
vykazuje zlo€inu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 172 ods. 1 pism. d)
Trestného zakona, avSak kedZe bolo zistené, ze obvinena nemohla svoje konanie



ovladat a nemohla ani rozpoznat' protipravnost svojho konania, tak neméze byt za
toto svoje konanie trestne zodpovedna.

Na zaklade vysSie uvedenych skutonosti som rozhodol tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

Mgr. Rudolf Michnica
prokurator



