OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 653/18/3304-31 Nove Mesto nad Vahom 03.10.2019
EEC: 2-24-138-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 17.05.2018 v Case asi 0 16:10 h v k. 0. mesta XXXXX po ceste 111/1203 viedol
osobné motorové vozidlo Skoda Felicia, ev. &. XXXXX, v smere jazdy od obce
XXXXX k mestu XXXXX, po tom, o pozil alkoholické napoje a v jeho organizme bolo
aspon 0,31 promile alkoholu, priCom pri prejazde miernou lavotoCivou zakrutou
pravymi kolesami vozidla v désledku nedostatoCného venovania sa vedeniu vozidla
vySiel na nespevneny okraj vozovky, kde s vozidlom na zvySkoch posypového
materialu dostal Smyk, nasledkom ¢oho stratil smerovu stabilitu, presiel s nim viavo
mimo vozovku, kde sa vozidlo viackrat prevratilo, ¢im porusil ustanovenie § 4 ods.1
pism. ¢) a2 pism. d) zadkona €. 8/2009 Z.z. o cestnej premavke a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorSich predpisov, nasledkom ¢oho jeho
spolujazdec sediaci vpredu XXXXX, utrpel zlomeninu tela a obluku stavca Th12 so
stlaCenim, odlomenie z mamilarneho vybezku obluku stavca Th12 vlavo, odlomeninu
horného okraju tffiového vybezku stavca Th12, zlomeninu kr¢ku XII. rebra vpravo s



celkovou dobou lie€enia 132 dni priCom po dobu 68 dni bol obmedzeny v beznom
spbdsobe Zivota, z toho 4 dni zavazne,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom poSkodeného a suhlas nebol dany.

Odovodnenie:

Dria 28.08.2019 bolo pod CVS: ORP-92/DI-NM-2018 podia § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin ublizenia na zdravi § 158
Trestného zakona. Nasledne bolo dria 26.03.2019 vznesené obvinenie podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku XXXXX na v podstate tom skutkovom zaklade, ako je
uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 30.04.2019 bolo poverenému prislusnikovi PZ doru¢ené podanie
poskodeného XXXXX, v ktorom uvadzal, Ze kedZe je pribuznym obvineného, pricom
jeho ujmu by povazoval ako vlastnu, nedava suhlas na trestné stihanie.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory ku
skutku uviedol, ze v predmetny den dostal v miernej lavotoCivej zakrute Smyk
a s vozidlom tak preSiel do priekopy vedfa cesty. Poprel, Zze by pozil alkoholické
napoje pred cestou. K svojmu vztahu s posSkodenym XXXXX uviedol, ze je to syn
jeho bratranca. S otcom poskodeného od detstva spolo¢ne vyrastali a rovnako tak
vyrastal potom poskodeny s detmi obvineného.

Poskodeny XXXXX ku skutku uviedol, ze v predmetny den iSiel spoloCne
s poSkodenym a jeho manzelkou z obce XXXXX smerom na mesto XXXXX, pricom
v lavotoCivej zakrute obvineny vysiel kolesami na okraj cesty, kde sa nachadzal strk,
pricom vozidlo dostalo Smyk a havarovali. Nahradu Skody si neuplatnil. K svojmu
vztahu k obvinenému uviedol, Ze su vzdialeny pribuzni, no poznaju sa spolu cely
zivot. Hoci obvineny sa odstahoval do Bratislavy, stale vlastni dom oproti domu
poskodeného, aotento sa mu poskodeny v Case jeho nepritomnosti aj stara.
V minulosti zvykol obvineny vela Casu travit v obci XXXXX. Obvineny aj poSkodeny
spoloCne travia volné chvile, navStevuju sa a v minulosti aj spolo¢ne hospodarili.
Poskodeny ma velmi dobré vztahy aj s jeho detmi, s ktorymi aj vyrastal.

Zo znaleckého posudku z odvetvia cestnej dopravy vyplyva, Zze technickou
priCinou dopravnej nehody bola nesprava technika jazdy obvineného, ked
bezdévodne opustil vozovku mimo telesa cesty s naslednym uvedenim vozidla do
nestabilného stavu a prejazdom cez protismerny jazdny pruh do prifahlej priekopy.

Podla znaleckého posudku z odvetvia traumatologie utrpel poskodeny XXXXX
v pri¢innej suvislosti s dopravnou nehodou zlomeninu tela a obluku stavca Th12 so
stlaCenim, odlomenie z mamilarneho vybezku obluku stavca Th12 vlavo, odlomeninu
horného okraju tffiového vybezku stavca Th12, zlomeninu krcku XII. rebra vpravo s
celkovou dobou lieCenia 132 dni pricom po dobu 68 dni bol obmedzeny v beznom
spdsobe Zivota, z toho 4 dni zavazne.

Po dopravnej nehode bol obvineny podrobeny dychovej skuske na zistenie
pritomnosti alkoholu v jeho krvi. V ¢ase o0 16:28 h mal obvineny v dychu 0,13 mg/l



alkoholu av ase 016:44 h 0,11 mg/l alkoholu. Za ucCelom zistenia mnozstva
alkoholu v krvi obvineného v Case dopravnej nehody bolo vypracované odborné
vyjadrenie znalcom z odvetvia sudneho lekarstva. Podla tohto odborného vyjadrenia
mal obvineny v ¢ase dopravnej nehody koncentraciu alkoholu v krvi vo vysSke 0,31 az
0,33 g/kg.

Z vySetrovatelovej analyzy lustracii o jednotlivych osobach v systéme REGOB
vyplyva, Ze je preukazané, ze poskodeny XXXXX a obvineny XXXXX su vo
vzdialenom pribuzenskom pomere, kedZe obvineny XXXXX bol bratrancom otca
poskodeného XXXXX.

Podla § 158 Trestného zakona sa precinu ubliZzenia a zdravi dopusti ten, kto
inému z nedbanlivosti ublizi na zdravi tym, Ze poruSi déleZitu povinnost vyplyvajucu
z jeho zamestnania, povolania, postavenia alebo funkcie alebo uloZzenu mu podfa
zakona.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku prokurator, zastavi trestné
stihanie ak je trestné stihanie nepripustné.

Podla § 9 ods. 1 pism. f) Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak uz bolo zacaté, nemozno v ilom pokracovat a musi byt zastavené ak je trestné
stihanie podmienené suhlasom posSkodeného a nebol suhlas dany alebo bol vzaty
spat.

V zmysle ustanovenia § 211 ods. 1 Trestného poriadku stihanie pre trestny ¢in
ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, proti tomu kto je vo vztahu k
poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo odopriet
vypovedat, mozno zacCat a uz v zacCatom trestnom stihani pokraCovat iba so
suhlasom poskodeného.

Podla § 130 ods. 2 Trestného poriadku svedok je opravneny odopriet
vypovedat, ak by vypovedou spbsobil nebezpelenstvo trestného stihania sebe,
svojmu pribuznému v priamom rade, svojmu surodencovi osvojitelovi, osvojencovi,
manzelovi alebo druhovi, alebo inym osobam v rodinnom alebo obdobnom pomere,
ktorych ujmu by pravom pocitoval ako vlastnu ujmu.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo dostatoCne preukazané, ze obvineny
XXXXX sa dopustil pre€inu ublizenia na zdravi podla § 158 Trestného zakona, za
ktory mu bolo dnha 26.03.2019 vznesené obvinenie.

Vzhfadom k tomu, Ze v danom pripade je trestné stihanie podmienené
suhlasom poskodeného a poskodeny suhlas k trestnému stihaniu nedal, je trestné
stihanie nepripustné.

S poukazom na vySSie uvedené bolo potrebné rozhodnut tak ako je to uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma



odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Matej Chudy
prokurator



