OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 456/15/3304-31 Nove Mesto nad Vahom 22.05.2017
EEC: 2-24-142-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako matka mlad. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX ainde od 5.12.2014 doposial si
riadne neplnila vyzivovaciu povinnost na mal. XXXXX vyplyvajucu jej zust. § 62
Zakona o rodine a rozsudku Okresného sudu v Nové Mesto nad Vahom sp. zn.
4NcP 302/02 zo dna 24.07.2003, rozsudku Okresného sudu v Trencine pod ¢.k. 33P
62/2006-24 zo dna 21.06.2006, ktorym jej bola ur€ena vyzivovacia povinnost v sume
21,41 Eur na ml. XXXXXesacne krukam starej mamy XXXXX, bytom XXXXX,
XXXXX, tuto riadne neplnila, pricom nebola evidovana v evidencii nezamestnanych,
davky v hmotnej nudzi nepoberala, ¢im, spésobila dlh na vyZivnhom v sume 225,25
Eur k rukam starej matky XXXXX, hoci trestnym rozkazom Okresného sudu Nové
Mesto nad Vahom C.k. 2T/74/2014 zo diia 14.5.2014, pravoplatnym dna 5.12.2014
bola odsudena pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/
Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona

lebo zanikla trestnost &inu.



Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom Odbor
kriminalnej policie PZ Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn.ORP-234/VYS-NM-
2015 zo dna 18.6.2015 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
pre preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c/ Trestného
zakona.

Uznesenim sp. zn. ORP- 234/VYS-NM-2015 zo dna 17.8.2015 vySetrovatel
PZ podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c/ Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Uznesenim sp.zn. ORP- 234/VYS-NM-2015 zo diia 28.12.2015 vySetrovatel
PZ podfa § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusil trestné stihanie pre
nepritomnost obvinenej XXXXX.

Nasledne uznesenim sp.zn. ORP-234/VYS-NM-2015 zo dna 14.7.2016
vySetrovatel PZ podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokracoval v tresthom
stihani, lebo uz nie je dévod na prerusenie.

Obvinena XXXXX vypovedala, Zze vyzivné si na syna pravidelne nehradila
kazdy mesiac, ale nie je pravda, Ze by neplatila vébec.

Svedkynia a poSkodena XXXXX uviedla, Zze od 5.12.2014 jej XXXXX
nezaplatila vyzivné pravidelne. Dia 17.7.2015 vypovedala, Ze prevzala diznu sumu
na vyzivnom od svojej dcéry XXXXX ato vcelej sume 225,25 Eur ato formou
postovej poukazky. Tiez XXXXX si plni vyZivovaciu povinnost tak, ako jej bola urCena
sudom.

Z listinnych d6kazov je potrebné poukazat’ na fotokdpie postovych poukazok ,
rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. 4NcP 302/2002 zo dna
24.7.2003, rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢.k. 33P/62/2006 zo
drna 21.6.2006, trestny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom cC.k.
2T/74/2014 zo dha 14.5.2014, pravoplatny diia 5.12.2014, spravu Uradu prace CR,
spravu Ceskej spravy socialneho zabezpeéenia, spravu PraZzskej spravy socialneho
zabezpecenia, potvrdenie Hlavného mesta XXXXX, spravu Socialnej poistovne
pobocka Trenéin, spravu Uradu prace, socialnych veci arodiny Nové Mesto nad
Vahom.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, ¢o aj z
nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.

Podfa § 207 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona sa pachatel potresta, ak
spacha €in uvedeny v odseku 1 hoci bol v predchadzajucim dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky €in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za
taky Cin prepusteny.



Podfa § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného ¢inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny ¢€in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne splnil skor,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvinena XXXXX si
riadne neplnila vyzivovaciu povinnost na XXXXX od 5.12.2014 doposial. Nasledne
obvinena XXXXX dIzné vyZivné uhradila formou posStovej poukazky k rukam starej
matky XXXXX, ktoru skutoCnost potvrdila aj svedkyna a poSkodena XXXXX. .

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konstatovat, ze
obvinena XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost, ktoru zanedbala, dodatocne v celom
rozsahu splnila, priCom neplatenie vyzivného nemalo pre opravnené osoby trvalé
nepriaznivé nasledky, a preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



