OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 680/15/3304-41 Nove Mesto nad Vahom 05.06.2017
EEC: 2-24-151-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

XXXXX ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX si pocas
obdobia od 14.05.2015 do 03.09.2015 z nedbanlivosti v Luke, okr. Nové Mesto nad
Vahom, v mieste bydliska opravnenej osoby, riadne neplnil svoju vyZivovaciu
povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine, deklarovanu mu i XXXXX sudu Nové
Mesto nad Vahom ¢&. 11 P/90/2010-38 zo dria 23.08.2010, pravoplatnym dna
22.10.2010, ktorym sud zveril maloleté deti do osobnej starostlivosti a vychovy matky
XXXXX a zaroven otca zaviazal prispievat na vyZivu na mal. XXXXX XXXXX 60,-Eur
mesacne a na mal. XXXXX sumou 40,-Eur mesacne s ucinnostou od 11.05.2010,
ktoré vyzZivné je povinny platit vZdy do 15-teho dia v mesiaci vopred k rukam matky,
C¢im takto dlhuje na vyzivhom za obdobie 4 mesiacov opravnenej XXXXX, nar.
XXXXX v Piestanoch, trvalé bytom XXXXX €. 161 Ciastku v celkovej vySke 400,- Eur
napriek tomu, ze bol v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny
Trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢.k.: 1T/41/2014-56 zo



dria 10.03.2014, pravoplatnym a vykonatelnym dna 04.04.2015 za spachanie
preCinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona na nepodmienecny trest odnatia slobody vo vymere 12 mesiacov, priCcom
XXXXX je v sledovanom obdobi a to od 04.04.2015 za uvedeny skutok vo vykone
trestu odnatia slobody HrnCiarovce nad Parnou, s predpokladanym koncom trestu
dna 04.04.2016, kde je od 19.05.2015 pracovne zaradeny na pracovisko mimo ustav
s dohfadom Alro Slovakia, a od 09.07.2015 je zaradeny na pracovisko s volnym
pohybom mimo ustav Alro Slovakia, kde vykonava pomocné prace pri triedeni
komponentov pre automobilovy priemysel, priCcom dna 14.05.2015 nahlasil v ustave
vyzZivovaciu povinnost na svoje mal. deti XXXXX a XXXXX, kedy zaroven prevzal
tlaCivo na vykonavanie zraZzok na uhradu vyZivného z pracovnej odmeny, ktoré
odposlal opravnenej XXXXX az dna 03.09.2015, ktora ho nasledne s potrebnymi
dokladmi zaslala spat do ustavu dna 16.09.2015, teda z nedbanlivosti ucinnym
spdsobom, hoci na to mal moznost, nerieSil svoju zakonnu povinnost vyZzivovat
iného.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom
odbor kriminalnej policie sp. zn. ORP-343/VYS-NM-2015 zo dna 28.01.2016 bolo v
zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX za precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, ods. 3 pism. c) Trestného zakona
na horeuvedenom skutkovom zaklade.

Policajt po skoneni vySetrovania predlozil tunajSej prokurature vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim spisového materialu, vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec
som zistila, ze navrh policajta je dovodny, pretoZze vysledky dokazovania,
vykonaného v ramci skrateného vySetrovania, v dostato€nom rozsahu odévodriuju
vydanie rozhodnutia v zmysle § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku.

V ramci dokazovania bol vypocuty obvineny XXXXX a poSkodena XXXXX a boli
zadovazene listinné dékazy, a to, rozhodnutie sudu o vySke vyzivhého a o uprave
starostlivosti o deti, spravy o osobe obvineného a poskodenej, rodné listy deti,
trestny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp. zn. 1T41/2014 zo diia
10.03.2014 s fotokdpiou dokladu o jeho doru€eni obvinenému, fotokdpia postového
dokladu o uhrade vyZivného, sprava o vymozeni Casti dlhu v exeku¢nom konani,
odpisy z evidencie priestupkov a z Registra trestov na obvineného.

Z uvedenych dbkazov vyplyva, Ze obvineny neplnil pravidelne svoju vyzivovaciu
povinnost voc€i svojim detom, priCom dlzné obdobie je potrebné v tejto veci vymedzit
od 04.04. 2015, kedy mu bol doruceny trestny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom sp. zn. 1T41/2014 zo dna 10.03.2014 doposial.

Obvineny uviedol, Ze si je vedomy svojej vyzivovacej povinnosti vo€i dcéram
XXXXX a XXXXX, ktoré ma platit k rukam byvalej druzky XXXXX. Vie, Ze bol
v minulosti dvakrat odsudeny za neplatenie vyzivného. VysSka vyzivného mu bola
uréena rozsudkom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom v Ciastkach 60,- Eur na



XXXXX a 40,- Eur na XXXXX. V dlznom obdobi bol vo vykone trestu odnatia slobody
a ked bol prepusteny, robil brigadnicky na stavbach, na prislusnom Urade prace sa
nezaevidoval ani nikdy neziadal o davky v hmotnej nudzi.

Poskodena XXXXX uviedla po vzneseni obvinenia, Zze obvineny jej na vyzivné
pre dcéry XXXXX a XXXXX neplati vyzivné od mesiaca maj 2015 do mesiaca august
2015 a nasledne od aprila 2016 do februara 2017. Za uvedené obdobie mu vznikol
dlh na vyzivnom 1.480,- Eur, avSak tuto Ciastku jej obvineny zaslal poStovou
poukazkou, ktoru si vyzdvihla dna 19.05.2017. V sucCasnosti neeviduje voci
obvinenému dlh na vyzivhom.

Zo sprav Socialnej poistovne a prislusnych ustavov na vykon trestu odnatia
slobody vyplyva obdobie umiestnenia obvineného vo vykone trestu ato, Zze pocCas
pobytu na slobode obvineny nebol zamestnany. Zo spravy prislusného Uradu prace
socialnych veci a rodiny vyplyva, Ze obvineny nebol v dlZnom obdobi evidovany ako
nezamestnany ani nepoziadal o davky v hmotnej nudzi.

Podlfa § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie ak zanikla trestnost €inu.

Podfa § 86 odsek 1 pism. a) Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika
ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyZivy podla § 207 Trestného zakona, ak
trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodato¢ne
splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konsStatovat, ze
obvineny XXXXX si riadne neplnil svoju vyzZivovaciu povinnost, pricom za dlzné
obdobie bol XXXXX dlzny celkom 1.480,- Eur. Pri vymedzeni dlzného obdobia bolo
potrebné zohladnit to, Zze bol od 04.04.2015 do 04.04.2016 a nasledne od
08.03.2017 doposial vo vykone trestu odnatia slobody, pricom pri nastupe vykonu
trestu svoju vyzivovaciu povinnost' nahlasil a poskodenej boli urCité Ciastky vyzivhého
aj zasielané.

Svoju vyzivovaciu povinnost obvineny dodatoCne v celom rozsahu splnil,
pretoze ku driu 19.05.2017 uhradil poSkodenej celkom 1.480,- Eur, pricom neplatenie
vyzivného nemalo pre ziadne z vyzZivovanych deti trvalé nepriaznivé nasledky, a
preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h)
Trestného poriadku.

S poukazom na vyS$Sie uvedené dovody som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Katarina Zeleniakova
prokuratorka



