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OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
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LUKy

Cislo: Pv 122/16/3304 Nove Mesto nad Vahom 14.04.2016
EEC: 2-24-154-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvinenej:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- PreCin Zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

v obdobi od 18. 06. 2015 do 11. 01. 2016, ako matka mal. XXXXX v mete XXXXX si
neplnila svoju vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu jej z ustanovenia § 62 Zakona o
rodine, deklarovanu jej i rozsudkom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom
pod €. k. 6P/6/2015-8 zo dria 28. 05. 2015, pravoplatnym dna 18. 06. 2015, ktorym
sud rozhodol, ze mal. dieta XXXXX, sa zveruje do nahradnej osobnej starostlivosti
starych rodiCov XXXXX a XXXXX a obvinena sa zavazuje prispievat na vyZivu
XXXXX mesacne sumou 30 % zo sumy Zivotného minima a to vzdy do 15 dna
mesiaca vopred k rukam starej matky XXXXX, €im jej vznikol dlh na vyZzivhom vo
vyske 162,78 Eur, pricom XXXXX nie je podla Urade prace socialnych veci a rodiny
poberatelkou inych davok a prispevkov, v sucCasnosti je vedena v evidencii
uchadzacCov o zamestnanie

lebo zanikla trestnost ¢inu.



Odovodnenie:

Povereny prislugnik PZ v Brezovej pod Bradlom pod CVS:ORP-8/BB-NM-2016 zo
dria 10. 02. 2015 v zmysle § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a
dria 10. 02. 2016 v zmysle § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie
XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona
na hore uvedenom skutkovom zaklade.

Svedkyna poskodena XXXXX uviedla, Ze ma sudom zverenu vnuCku XXXXX a jej
matka XXXXX je povinna prispievat sumou 30% zo sumy Zivotného minima vzdy do
15-tého dna vopred k jej rukam. Taktiez uviedla, ze povinna si svoju povinnost
neplnila od 18. 06. 2015, pricom jej vznikol dlh na vyzivhom vo vyske 217,04 €. Z
poslednej vypovede svedkyne poskodenej vyplyva, Ze obvinena dodatocne splnila
Svoju vyzivovaciu povinnost, pricom neplnenie vyzivovacej povinnosti nemal trvalo
nepriaznivé nasledky na vyZivovanej osobe.

XXXXX potvrdila, ze sud v Novom Meste nad Vahom priznal porucnictvo XXXXX jej
matke XXXXX, a taktiez Ze jej suCasne prikazal platit stanovené vyzivné. Na svoju
obhajobu uviedla, ze vyzivnhé matke platila a to pravidelne kazdy mesiac vo vyske
30,-€. Peniaze matke odovzdavala priamo do ruky, avSak ziaden doklad o prevzati
finan€nej hotovosti matkou nema. Zaverom uvadzala, Ze danu skutoénost moéze
potvrdit jej priatel XXXXX z Brezovej pod Bradlom. Vo vypovedi obvinenej zo dna 07.
03. 2016 priznala svoju vinu. Dna 11. 03. 2016 priniesla poStovy penazny ustrizok,
ktorym preukazovala zaplatenie 214,-€, ako dlZzné vyzivné za obdobie 18. 06. 2015
az 15. 03. 2016.

Vzhladom k vysSie uvedenym skutoCnostiam a vzhladom k tomu, Ze zanikla
trestnost’ Cinu, a trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil, navrhujem aby prokurator v Novom Meste nad Vahom
zastavil trestné stihanie vedené v trestnej veci Zanedbania povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona pod CVS ORP-8/BB-NM-2016 proti obvinenej XXXXX,
bytom XXXXX, XXXXX.

V predloZzenom spise sa nachadza rodny list vyzivovanej osoby z ktorého vyplyva, ze
obvinena je jej matkou a deklaratorny rozsudok o ur€eni vyzivovacej povinnosti

V zmysle § 86 ods. 1 Trestného zakona trestnost trestného Cinu zanika aj vtedy, ak
ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in nemal trvalo
nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa sud
odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) TP prokurator zastavi trestné stihanie ak zanikla
trestnost’ Cinu.

Z uvedeného vyplyva, Ze trestnost’ €inu obvinenej zanikla dodatoCnym zaplatenim
dlzného vyzivného a preto bolo potrebné rozhodnut tak ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozZno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.



JUDr. Jaromir Prokes
prokurator



