OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 9/18/3304-39 Nove Mesto nad Vahom 07.06.2019
EEC: 2-24-24-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b, pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b,
pismeno ¢ Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX XXXXX obci XXXXX a inde si neplni vyzivovaciu
povinnost od 1.12.2006 doposial, ktora mu vyplyva z ust. § 62 Zakona a rodine a
rozsudku Okresného sudu Senica sp.zn. 9P/30/2005 zo dna 6.12. 2006, ktorym mu
bola uréena vyzivovacia povinnost v sume 22,61,- € mesacne krukam matky
XXXXX, tuto riadne neplnil, pricom v sledovanom obdobi bol zamestnany v obdobi
od 27.09.2006 do 18.12.2006 a od 23.1.2007 do 11.4.2007 vo firme ORALEX -
XXXXX na dohodu o vykonani prace s Cistou mesacnou mzdou vo vySke 486,- €, v
obdobi od 1.10.2006 do 10.9.2007 a v obdobi od 19.6.2009 do 6.9.2009 bol
evidovany v evidencii uchadzagdov o zamestnanie na Urade prace socialnych veci a
rodiny v Revucej, v obdobi od 12.8.2008 do 18.6.2009 nachadzal v Ustave na vykon
trestu odnatia slobody Dubnica nad Vahom, kde pracoval od 20.8.2008 s niekofkymi
kratkymi preruSeniami az do ukonCenia vykonu trestu, priCom si vyzivovaciu
povinnost pri nastupe do vykonu trestu odnatia slobody na maloletého syna XXXXX



nenahlasil, v sledovanom obdobi nebol poberatefom socialnych davok ani davok v
hmotnej nudzi, hoci rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote sp.zn. 4T39/05
zo dna 31.3.2005, pravoplatného dna 31.3.2005 bol odsudeny za trestny Cin
zanedbania povinnej vyZivy podla § 213 ods. 2 Trestného zakona (Zakona Cislo
140/1961 Zb.) a rozsudkom Okresného sudu v Rimavskej Sobote Cislo 2T 65/06 zo
dna 20.3.2007, pravoplatného dna 13.9.2007 za trestny Cin zanedbania povinnej
vyZzivy podla § 213 ods. 1, ods. 3 pism. b) Trestného zakona (Zakona €islo 140/1961
Zb.), €¢im spdsobil dih na vyZzivnom XXXXX, najmenej 2.328,83, Eur

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odévodnenie:

Vysetrovatel OKP Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn. ORP-501/OVK-
NM-2013 zo dfia 27.11.2013 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/

Trestného zdkona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona.

Uznesenim sp. zn. ORP-501/OVK-NM-2013 zo dnha 10.1.2014 vySetrovatel
PZ podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusil trestné stihanie

v predmetnej veci, lebo nemozno pre nepritomnost svedka vec naleZite objasnit.

Uznesenim sp.zn. ORP-501/OVK-NM-2013 zo dna 25.2.2015 vySetrovatel PZ
podfla § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokracoval v trestnom stihani, lebo dévod na

preruSenie pominul.

Nasledne uznesenim sp.zn. ORP-501/OVK-NM-2013 zo drfia 6.7.2015 podla §
206 ods. 1 )Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precin zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/, ¢/ Trestného zédkona s poukazom na
§ 138 pism. b/ Trestného zadkona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej

Gasti uznesenia.

Vysetrovatel PZ uznesenim sp.zn. ORP-501/OVK-NM-2013 zo dna 11.9.2015
podla § 228 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku prerusil trestné stihanie, lebo pre

nepritomnost obvineného XXXXX nemozno vec nalezite objasnit.

Uznesenim zo dna 16.4.2018 podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku

vySetrovatel PZ pokracCoval v trestnom stihani, lebo dévod na prerusenie pominul.



Ku skutku bola vypocuta svedkyna a poSkodena XXXXX, ktora uviedla, Ze
XXXXX je otcom XXXXX, nar. 13.7.2004. Tento na vyzivu syna Ziadnym spésobom
neprispel. Dlhuje jej na vyZivnhom za celé obdobie od narodenia syna. Pobera
nahradné vyzivné na syna XXXXX z uradu prace, socialnych veci a rodiny v sume

22,61 Eur mesacne. Syn XXXXX nudzou netrpi, ani doposial nudzou netrpel.

XXXXX sudu v Senici sp.zn. 9P/30/2005-42 zo dria 6.12.2006 bol XXXXX
povinny platit vyzivné na mal. XXXXX, nar. 13.7.2004v sume 624,- Sk mesacne od
13.7.2004 do 30.6.2005, v sume 645,- Sk mesacne od 1.7.2005 do 30.6.2006
a v sume 681,- Sk mesacne od 1.7.2006 nadalej k rukam matky XXXXX.

Zo spravy Uradu préce, socialnych veci a rodiny XXXXX vyplyva, ze XXXXX
v obdobi rokov 2004 a 2013 nebol poberatefom Ziadnych socialnych davok.

V obdobi od 1.1.2006 nebol poberatefom v hmotnej nudzi.

Zo spravy Socialnej poistovne pobocCka Roznava vyplyva, Ze obvineny
v sledovanom obdobi vykonaval pracovnu €innost ako zamestnanec — dohodar

a zamestnanec v pracovnom pomere.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné

stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat,
a ak bolo uz zacaté, nemozno v hom pokracovat a musi byt zastavené proti tomu,

kto zomrel, alebo bol vyhlaseny za mftveho.

Zo zadovazeného umrtného listu vyplyva, Ze obv. XXXXX dna 12.8.2018

zomrel v Spojenom kralovstve Velkej Britanie a XXXXX.

S poukazom na vy$Sie uvedené teda bolo preukazané, ze v danom pripade
doSlo k pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podla 207 ods. 1, 3 pism. b/, c/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. b/ Trestného zakona, ktorého sa

dopustil obv. XXXXX. Tento vSak dria 12.8.2018 zomrel, preto bolo potrebné



trestné stihanie podfa § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku s poukazom na § 9

ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku zastavit.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



