Okresna prokuratura Nové Mesto nad Vahom
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislp: Pv 555/14/3304 Nové Mesto nad Vahom, 08.09.2015
EEC : 2-24-24-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Zanedbanie povinnej vyzivy podfa § 207 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- PreCin Zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

ako otec syna XXXXX, nar. XXXXX a dcéry XXXXX , nar. XXXXX a inde neplnil
Svoju vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z ustanovenia § 62 Zakona o rodine a z
rozsudku Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom XXXXX zo dna 12.4.2013,
ktorym mu bola ur€ena vyzivovacia povinnost v sume 50 Eur mesacne na kazdé
dieta krukam matky XXXXX, bytom XXXXX, XXXXXa rozsudku Okresného sudu
Nové Mesto nad Vahom sp.zn. XXXXX zo dna 29.1.2014, ktory sud mu urcil
vyzivovaciu povinnost v sume 75 Eur mesaCne na kazdé dieta k rukam matky
s uCinnostou od 25.3.2014 tuto si riadne neplni od mesiaca november 2013
doposial s vynimkou platieb v celkovej sume 580 Eur, ¢im spdsobil dlh na vyzivhom
v sume 970 Eur k rukam matky XXXXX,



lebo zanikla trestnost’ ginu

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ v Novom Meste nad Vahom
Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn. ORP-350/NM-
NM-2014 zo dna 15.7.2014 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné
stihanie pre precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona.

Uznesenim sp.zn. ORP-350/NM-NM-2014 zo dria 24.11.2014 povereny
prislusnik PZ podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného zakona na
skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Svedkyna a posSkodena XXXXX uviedla, ze XXXXX vyzivné na deti XXXXX
platil nepravidelne od mesiaca november 2013 s vynimkou platieb v sume 450 Eur.
Nasledne dnia 22.6.2015 uviedla, ze jej obvineny zaslal sumy v celkovej vyske
2877,36 Eur. Teda nema ziaden dlh na vyzivhom, ma navySe zaplatenu sumu 277,36
Eur. Nasledne dna 28.8.2015 upresnila, ze jej obvineny celkovo uhradil vyzivné
v sume 3102,36 Eur, teda nema Ziaden dlh na vyZzivhom. NavySe ma uhradenu sumu
127,36 Eur. Deti XXXXX pocCas neplnenia vyzivovacej povinnosti netrpeli nudzou
a nezanechalo to na nich Ziadne trvalo nepriaznivé nasledky.

Z listinnych dokazov je potrebné poukazat na vypisy z VUB banky, rozsudok
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. XXXXX zo dia 12.4.2013, rozsudok
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢€.k. 8P/60/2013-31 zo dfia 29.1.2014,
potvrdenia o navsteve Skoly, spravy Uradu prace socialnych veci a rodiny Nové
Mesto nad Vahom , spravy Socialnej poistovne pobocka Trencin.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, €o aj
z nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat’ iného.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny €in zanedbania povinnej vyzivy podla § 207, ak trestny ¢in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost’ dodato¢ne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavereCnu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ €inu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny si neplnil
vyzivovaciu povinnost na deti XXXXX od 1.11.2013 vyplyvajucu mu z rozsudku
Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢. k. 8P/15/2013-27 zo dna 12.4.2013
a rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom sp.zn. XXXXX-31 zo
29.1.201427.3.2012, ktorym mu bola urCena vyzivovacia povinnost ha XXXXX



v sume 50 Eur a nasledne v sume 75 eur mesacne na kazdé dieta k rukam matky
XXXXX, €im spbsobil dlh na vyzivnom v sume 970 Eur . Nasledne vSak obvineny
XXXXX v plnej vyske dizné vyzivné uhradil. Tuto skutoCnost potvrdila aj svedkyria
a poskodena XXXXX.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konStatovat, ze
obvineny XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost, ktoru zanedbal, dodatocne v celom
rozsahu splnil, pri€om neplatenie vyZivného nemalo pre opravnené osoby trvalé
nepriaznivé nasledky, a preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podfa
§ 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokove;j
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat’ u prokuratora
Okresna prokuratura do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost’ ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



