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OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

=
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LUKy

Cislo: Pv 158/23/3304-20 Nove Mesto nad Vahom 26.04.2023
EEC: 2-24-294-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vSeobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 07.03.2023, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: v8eobecné ohrozenie podla § 285 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v Case po 23.00 hod dna 06.03.2023 zapol plynovy sporak v letnej kuchyni
a nasledne po presne nezistenom Case zapol sporak v kuchyni rodinného domu na
adrese XXXXX, XXXXX XXXXX, odkial nechal volne unikat plyn do priestorov
rodinného domu a blizkeho okolia az do 08:17 hod. dha 07.03.2023, kedy ich vypol a
nasledne si privolal pomoc cez tiesfiovu linku, ¢im priSlo k nahromadenie plynu v
rodinnom dome a ohrozilo nebezpecCenstvo vybuchu, ¢im z nedbanlivosti spdsobil
v8eobecné nebezpecenstvo,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom
Obvodného oddelenia PZ Noveé Mesto nad Vahom uznesenim zo dia 7.3.2023 pod
CVS: ORP-137/NM-NM-2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné



stihanie pre precin vSeobecného ohrozenia podla § 285 ods. 1 Trestného zakona, na
tom skutkovo zaklade, ako je uvedené v predmetnom uzneseni.

Dnra 8.3.2023 poverenym prislusnikom PZ Okresného riaditelstva PZ Nové
Mesto nad Vahom Obvodného oddelenia PZ Nové Mesto nad Vahom bolo podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pod sp. zn. ORP-
137/NM-NM-2023 pre precin vSeobecného ohrozenia podla § 285 ods. 1 Trestného
zakona, na tom skutkovom zaklade, ze v €ase po 23.00 hod dna 06.03.2023 zapol
plynovy sporak v letnej kuchyni a nasledne po presne nezistenom €ase zapol sporak
v kuchyni rodinného domu na adrese XXXXX, XXXXX XXXXX, odkial nechal volne
unikat' plyn do priestorov rodinného domu a blizkeho okolia az do 08:17 hod. dnha
07.03.2023, kedy ich vypol a nasledne si privolal pomoc cez tiesnovu linku, ¢im
priSlo k nahromadenie plynu v rodinnom dome a ohrozilo nebezpecenstvo vybuchu,
¢im z nedbanlivosti spdsobil vSeobecné nebezpecenstvo.

Na zaklade navrhu prokuratora bol obvineny XXXXX uznesenim sudcu pre
pripravné konanie Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom zo dna 9.3.2023 sp. zn.
9Tp/11/2023 podla § 87 ods. 2 Trestného poriadku, § 72 ods. 2 Trestného poriadku
z doévodu uvedeného v § 71 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku vzaty do vazby.
Vazba u obvineného sa zadala diia 7.3.2023 o 16:40 h a tuto vykonava v Ustave na
vykon vazby llava. Podla § 80 ods. 1 pism. c) Trestného poriadku vazba
u obvineného nebola nahradena dohladom probacného a mediacného uradnika.

Na zaklade vydaného prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
v Novom Meste nad Vahom pod c¢islom 10Tp/15/2023 zo dna 17.3.2023 bol
uznesenim vySetrovatefa PZ, Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva PZ
Nové Mesto nad Vahom pod CVS:ORP-110/VYS-NM-2023 zo dfiia 22.3.2023
vzmysle § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribraty do trestného konania znalec
XXXXX na podanie posudku v odbore zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria
na vySetrenie duSevného stavu obvineného XXXXX.

Znalec z uvedeného odvetvia vypracoval znalecky posudok pod Ccislom
34/2023 zo dna 14.4.2023 z ktorého vyplyva, Zze obvineny XXXXX trpel v Case
spachania skutku tazkou depresiou - dlhoroCnou afektivhou poruchou
s neodklonitefne depresivhou naladou, pesimistickymi obsahmi v mysleni,
bezperspektivnostou a suicidalnymi umyslami so snahou o samovrazdu. Taktiez
trpel poruchami psychiky a spravania, ktoré boli zapriinené uzivanim alkoholu -
syndromom zavislosti od alkoholu, ktory bol dbsledkom tejto tazkej depresivnej
poruchy a taktiez trpel atrofiou mozgu, ktora spésobila oslabenie kognitivnych
funkcii. Rozpoznavacia schopnost obvineného bola zniZzena vo forenzne vyznamnej
miere (organicitou, depresivnym myslenim, v suvislosti s uzitim alkoholu). Ovladacia
schopnost obvineného v Case skutku bola kompletne vymiznuta (depresivnou
poruchou tazkého stupna a tendenciami zomriet). U obvineného sa ¢astym uzivanim
alkoholu vytvoril navyk, zavislost od alkoholu. Iné navykové latky obvineny neuzival.
Jeho osobnost v suvislosti s alkoholom stratila motivaciu a temperament a zhorsili sa
u neho kognitivne funkcie. V su€asnosti obvineny trpi tazkou depresivnou poruchou,
proklamuje snahu zomriet, jeho pobyt na slobode je zo psychiatrického hladiska
nebezpecny pre spolocnost. Znalkyna navrhuje nariadit menovanému psychiatrické
lieCenie ustavnou formou. Obvineny trpi afektivhou poruchou a nie je teda schopny
chapat' zmysel trestného konania ani sa sam obhajovat’ v tresthom konani. Pachatel




aj aktualne trpi suicidalnymi sklonmi. Znalkyna navrhuje zahdjit u obvineného
konanie o jeho spdésobilosti na pravne ukony, hlavné, Ci je spbsobily rozhodovat
o mieste svojho pobytu a nasledne rozhodnut o jeho pripadnom umiestneni, v
domove socialnych sluzieb.

Obvineny XXXXX uviedol, Zze sa pokusal o samovrazdu a to tak, ze sa chcel
udusit’ plynom v jeho rodinnom dome. V pondelok vecer okolo 11tej pustil propan
butanovy Sporak, ten sa nachadza v letnej kuchyni v zadnej Casti jeho domu. Vtedy
urobil aj opatrenia aby nedoSlo k vybuchu v dome a to také, Ze zazal najprv svetlo
a Cakal uz len na ucinok plynu. Ten sa nedostavil v plnej miere, tak vyvetral a iSiel do
druhej kuchyne, tam ma zemny plyn a tam zavrel v8etky dvere a pustil si tam plyn.
Predtym zapol svetlo aby nahodou keby niekto priSiel aby nedoslo k vybuchu. Tam
bol ucinok este slabsi, tak iSiel vetrat’ a volal sanitku. Zacal vetrat’ otvorenim okien aj
dveri aby bol prievan. Nasledne prisli na miesto policajti a otvoril im velké okno a oni
potom cely dom dovetrali. Pootvarali vS8ade okna a dvere, tam uz vtedy nebola vola
plynu, vSetko bolo skoro uz vyvetrané. Potom ho zachranka odviezla do Trencina do
nemochnice. V pondelok rano vypil sedmicku borovicky. Navstevuje psychiatra. Od
psychiatra ma predpisané Tiapridal, Mirzatén a na spanie Zopitin a eSte jedno
antidepresivum a to ma pit rano. Ked poZzival alkohol tak lieky nebral.

Svedok — posSkodeny XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze pracuje na OO PZ Nové
Mesto nad Vahom vo funkcii referent s izemnou a objektovou zodpovednostou.
VEera ato dna 07.03.2023 vykonaval hliadkovu €innost spolu s kolegom nstrzm.
XXXXX v sluzobnom obvode OO PZ Nové Mesto nad Vahom. V €ase 0 08.17 hod
boli stalou sluzbou OO PZ Nové Mesto nad Vahom vyslani na preverenie
oznamenia, ze z XXXXX volal pan XXXXX z XXXXX XXXXX, ze na tej adrese mal
od vecera pusteny plyn, pricom sa chce zabit. Na miesto sa dostavili v Case o 08.23
hod a vozidlo zastavili na hlavnej ceste vedla susedného domu €. XXXXX. Hned po
vystupeni z vozidla pri rodinnom dome €. XXXXX, ktory bol vzdialeny asi 15 metrov
od toho, kde mal byt ten pan XXXXX, tak uz pri ich aute pri susednom dome citili
silny zapach plynu. Miesto zabezpecili paskou a vSimli si, Ze v okne je nejaky muz
a k tomu oknu prisli a snazili sa s nim nadviazat komunikaciu a chceli aby otvoril
okno. Po chvilke okno otvoril a spytali sa, Ze je eSte niekto v dome, jeho sa spytali
ako sa vola, povedal, Ze sa vola XXXXX a ze sa chce zabit, Ze ma pusteny plyn.
Spytali sa ho, ¢i mézu ist k nemu do domu a na to im uviedol, Ze mézu a vosli dnu
do domu. V celom dome citili silny zapach plynu, pricom boli vSetky okna v dome
pozatvarané. Tieto spolu s kolegom pootvarali po€as toho ako isli s tym panom von
z domu. V dome kontrolovali, Ci je pusteny plyn na sporaku, pricom ten bol v hlavnej
kuchyni vypnuty a vypli hlavny privod plynu na trubke. Pocas toho ako isli von pri
letnej kuchynke zacitili silny zavan plynu a ked prisli blizSie ku sporaku, ktory bol
v kuchynke, tak ten vypli nakolko bol pusteny a vypli aj hlavny uzaver na propan
butanovej bombe. Potom iSli von a priSla sanitka, ktora pana XXXXX previezla do
nemocnice do Trenc€ina. Pocas toho ako muz bol v sanitke prisli na miesto hasici a ti
len i8li nieCo do vnutra pomerat. Po zakroku boli na vySetreni, kde im brali krv
z tepny, tam im merali nejaké hodnoty a povedali, Ze mali vys$Sie hodnoty ako maju
byt. Bolo to toho oxidu kofko maju v krvi. Potom ich poslali na hodinu na kyslik
a testy opakovali a boli v poriadku. Pred odberom krvi im merali tlak a EKG.

Svedok XXXXX vo vysluchu uviedol, Ze XXXXX je jeho brat. V€era rano mu
volali policajti niekedy pred deviatou hodinou a chceli aby priSiel do domu brata na




XXXXX. Chvilu potom zavolala doktorka, brata vezu do Tren€ina do nemocnice. On
byva od neho kusok, tak sadol do auta a iSiel k jeho domu. Na mieste boli policajti,
miesto bolo opaskované a videl pootvarané okna advere na dome. Tam mu
oznamili, Ze brat tam pustil plyn, tak tam priSiel, do vnutra ho nepustili eSte hned. Do
domu iSiel az ked priSiel technik a potom iSli dovnutra. Jeho brat uz ma dlhSiu dobu
psychické problémy, chcel sa obesit, to mohlo byt aj 10 rokov dozadu, potom asi 3
roky dozadu sa chcel upit, cely bol dobity tak skon€il na internom uviazany a potom
na psychiatrii. Potom si podrezal zily, on mava také polrocné interval a skoncil na
psychiatrii. Minuly rok sa noZom dopichal do pfs a prepichol si pluca a pofhrudnicu.
Teraz sa stalo toto, ale to uz ozaj neCakal, ze by nieCo takéto urobil. Po tej obhliadke
dom skontrolovali a potom dali predné okna na vetracku aby este zvySok plynu odtial
odiSiel. On dom riadne uzamkol, vetrat nechali az do vecera a klu¢e od domu zobral
ja. Nevie ¢o ma s bratom robit, jeho brat by nemal pit’ alkohol a aj tak ho pije, preto
toto robi, nevie i to aj nekombinuje s liekmi, ale nevie mu v tom zabranit, neda sa s
nim nijak komunikovat. Skoda na majetku mu tam nevznikla Ziadna, ani u susedov.
To je vSetko €o k tomu povie.

Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

NepriCetnost, ako okolnost ktora vyluCuje trestniu zodpovednost chape
trestny zakon ako stav, v ktorom niekto pre duSevnu poruchu pritomny v Case
spachania Cinu nemdze bud rozpoznat, Zze jeho konanie je nebezpecné pre
spolo¢nost, alebo nembze svoje konanie ovladat. Staci, ak chyba len jedna z tych
schopnosti.

S poukazom na vySSie uvedené vysluchy obvineného, svedka — poskodeného
a svedka, zavery znaleckého posudku znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvie psychiatria, ako i dalSi dokazny material zabezpeCeny do vySetrovacieho
spisu je preukazané, zZe predmetny skutok sa stal a vykazuje zakonné znaky precCinu
vSeobecného ohrozenia podfa § 285 ods. 1 Trestného zakona. Taktiez je bez
akychkolvek pochybnosti preukazaneé, ze tento skutok spachal XXXXX, ktory vSak
nebol v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny, a preto bolo potrebné
rozhodnut tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohoto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Adrian Gellen
prokurator



