OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 218/16/3304-7 Nove Mesto nad Vahom 31.10.2016
EEC: 2-24-372-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno b
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX a mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a inde
riadne neplni  vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu zo Zakona o rodine,
deklarovanu mu i rozkazom na plnenie Okresného sudu PieStany €. k. XXXXX zo
dna XXXXX, ktorym mu bola ulozena s ucinnostou od 12.08.2009 povinnost
prispievat na vyzivu mal. XXXXX vyzivnym vo vySke 30 % zo sumy zivotného
minima na nezaopatrené neplnoleté dieta podfa osobitného zakona, iz rozsudku
Okresného sudu PieStany €. k. 13P/117/2013 zo dna 19.09.2014, ktorym bol
zaviazany prispievat na vyzivu mal. XXXXX sumou 30 % zo sumy Zivotného minima
na nezaopatrené neplnoleté dieta podla osobitného zakona, k rukam matky XXXXX,
bytom XXXXX €. XXXXXechodne bytom XXXXX, XXXXX4, pricom tuto povinnost' si
na mal. XXXXX riadne neplni poCas obdobia od 01.05.2012 doposial, a na mal.
XXXXX od 01.11.2014 doposial, s vynimkou 8 platieb v celkovej sume 280,-Eur,
pri¢om nebol v sledovanom obdobi v evidencii uchadzadov o zamestnanie na Urade



prace, socialnych veci arodiny, naposledy bol evidovany od 01.01.2002 do
02.04.2003, kedy bol vyradeny z dévodu nespoluprace s UPSVaR, davky v
hmotnej nudzi nepoberal, od 22.04.2015 je zamestnany v Technickych sluzbach
mesta XXXXX na dobu urcitu do 21.04.2017, ¢im spdsobil dlh na vyzivhom v sume
1239,28 Eur k rukam XXXXX,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ XXXXX Odbor kriminalnej policie PZ
XXXXX uznesenim sp. zn.ORP-XXXXX zo dna 17.03.2016 podfa § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precCin zanedbania povinnej vyzivy
podfa § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zadkona s poukazom na § 138 pism. b/
Trestného zakona.

Uznesenim sp. zn. ORP-XXXXX zo dna 23.08.2016 vysSetrovatel PZ podla §
206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. b/ Trestného zakona s poukazom na §
138 pism. b/ Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze si je vedomy vyZzivovacej povinnosti na
svojich synov XXXXX. Osobne uhradil 7krat vyzivné pre synov a to celkovo 280 Eur.
Prostrednictvom exekutora mu bolo postupne strhnutych 858 Eur. vie to od XXXXX,
lebo si bola osobne prevziat peniaze od exekutora. Aj ked XXXXX v minulosti
spominala vysSiu sumu na dlhu, mala to zle vyratané a chybali jej nejaké Seky, €o jej
v minulosti posielal vyzivné.

Svedkyna a poskodena XXXXX potvrdila, Ze otcom maloletych deti XXXXX
je byvaly druh XXXXX. VyZivovaciu povinnost na mal. Kristiana si riadne neplnil od
obdobia od 01.05.2012 doposial, vratane mesiaca november 2016. Na mal. XXXXX
si neplnil vyZivovaciu povinnost od 01.11.2014 doposial vratane mesiaca november
2016. DIh zacCala vymahat prostrednictvom exekutora XXXXX. Tento ju skontaktoval,
Ze od XXXXX vymohol celu dlznu sumu. tuto prevzala dria 07.10.2016 v PieStanoch
od exekutora, bola to suma 857,84 eur. Teda XXXXX uz nema vocCi nej ziadny dlh na
vyzivnom a riadne si plni vyZivovaciu povinnost. Synovia neplnenim vyzivovacej
povinnosti netrpeli ani v minulosti ani teraz.

Z listinnych ddkazov je potrebné poukazat na fotokdpie postovych poukazok,
rozkaz na plnenie ¢.k. 3P/70/2009 zo dna 16.09.2010, rozsudok Okresného sudu
PieStany €. k. 13P/117/2013-78 zo dna 19.09.2014, rozsudok Okresného sudu
XXXXX €.k. 1T/157/2009-73 zo dna 19.03.2010, spravu Socialnej poistovne pobocka
Trengin, spravu Uradu prace, socidlnych veci a rodiny XXXXX, spravu Technickych
sluzieb mesta XXXXX, Upratovanie PK, Servis s.r.o., spravu sudneho exekutora
XXXXX.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z
nedbanlivosti zakonnu povinnost vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Podfa § 207 ods. 3 pism. b/ Trestného zakona ak spacha €in zavaznejSim
spdsobom konania.

Podla § 138 pism. b/ Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu po dIhsi ¢as.

Podfla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného &inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' Cinu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny XXXXX si
neplnil vyzivovaciu povinnost na mal. Kristiana od 01.05.2012 doposial a na mal.
Andreja od 01.11.2014 doposial. Obvineny XXXXX nasledne v plnej sume dIzné
vyzivné uhradil k rukam XXXXX, ktoru skutoCnost potvrdila aj svedkyna
a poskodena XXXXX.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konstatovat, ze
obvineny XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost, ktoru zanedbal, dodatocne v celom
rozsahu splnil, priCom neplatenie vyzivhého nemalo pre opravnené osoby trvalé
nepriaznivé nasledky, a preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade vyssie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



