OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 411/16/3304-16 Nove Mesto nad Vahom 01.12.2016
EEC: 2-24-393-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3
pismeno ¢ Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1, odsek 3 pismeno c
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako otec mal. XXXXX, nar. XXXXX v XXXXX a inde neplnil v obdobi od 1.2.2016 do
mesiaca jul 2016 vyzivovaciu povinnost vyplyvajucu mu z ustanovenia § 62 Zakona o
rodine a z rozsudku Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom €. k. XXXXX zo dna
XXXXX, ktorym mu sud ur€il vyzivovaciu povinnost v sume 80,- Eur mesacne, k
rukdm matky XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX XXXXX priom nebol evidovany
naUrade prace, socialnych veci a rodiny ako uchadza& o zamestnanie, davky v
nezamestnanosti a davky v hmotnej nadzi nepoberal od 01.05.2006 je samostatne
zarobkovo €innou osobou v oblasti stavebnych prac s obchodnym menom XXXXX
XXXXX, hoci trestnym rozkazom Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢. k.
2T/138/2015-93 zo dna 30.11.2015, pravoplatnym dna 05.02.2016 bol odsudeny pre
preCin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods.1, ods. 3 pism. c) Trestného
zakona, ¢im sposobil dlh na vyzivnom v sume 480,- Eur k rukam matky XXXXX,



lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Nové Mesto nad Vahom Odbor
kriminalnej policie PZ Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn.ORP-XXXXX zo
dria XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin
zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. ¢/ Trestného zakona.

Uznesenim sp. zn. ORP- XXXXX zo dnia XXXXX vySetrovatel PZ podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre precCin zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1, 3 pism. c/ Trestného zakona na skutkovom
zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti uznesenia.

Obvineny XXXXX vypovedal, Ze si je vedomy vyZivovacej povinnosti na syna
XXXXX Dnra 28.9.2016 uhradil Ciastku 480,- Eur, o Com predlozZil doklad. Uz by
nemal mat ziaden dlh na vyzivnhom. Od augusta nastupil vykon trestu, vyplnil tlacCivo
vo vykone trestu. Vyzivovaciu povinnost si neplnil z dévodu nedostatku finanénych
prostriedkov.

Svedkyna a poSkodena XXXXX uviedla, ze XXXXX si riadne neplatil vyzivné
na syna XXXXX od 1.2.2016, avSak bola jej uhradena Ciastka v sume 480,- Eur dna
28.9.2016. Tiez jej bolo dorucené tlaCivo od XXXXX z vykonu trestu odfiatia slobody,
ktoré zaslala spat do UVTOS a UVV llava. Nasledne doplnila, Ze &iastka 480,- Eur,
je vyzivné uhradené od 1.2.2016 do mesiaca jul 2016 vratane. Nasledne XXXXX
nastupil do vykonu trestu odrnatia slobody ato od 11.8.2016, teda ked bol na
slobode, ma dlh na vyzivnom cely uhradeny. PoCas obdobia, kedy XXXXX neplatil
vyzZivne, syn netrpel nudzou a neplnenie vyzivovacej povinnosti na nom nezanechalo
Ziadne trvalé nasledky.

Z listinnych dbkazov je potrebné poukazat’ na fotokdpiu posStovej poukazky na
sumu 480,- Eur, rozsudok Okresného sudu Nové Mesto nad Vahom ¢&. k. XXXXX zo
dia 18.11.2015, spravu Zakladnej Skoly XXXXX, spravu Socialnej poistovne
pobocka Trendin, spravu S.D.E.K. s.r.o. Bratislava, spravu Uradu prace, socialnych
veci arodiny Nové Mesto nad Vahom, spravu Ustavu na vykon trestu odnatia
slobody a Ustav na vykon vazby llava, trestny rozkaz Okresného sudu Nové Mesto
nad Vahom ¢.k. 2T/138/2015-93 zo dna 30.11.2015 pravoplatnym dna 5.2.2016.

Zo spravy Ustavu na vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon vézby
llava vyplyva, Ze dna 11.8.2016 obvineny nastupil vykon trestu odfatia slobody. Ma
nahlasen vyzivovaciu povinnost na mal. XXXXX, tlagivo ,Ziadost o vykonanie
zrazok z Cistej pracovnej odmeny odsudeného na uhradu vyzivhého nezaopatrenych
deti“ odoslal dha 6.10.2016 na adresu XXXXX.

Trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného
zakona sa dopusti ten, kto najmenej tri mesiace v obdobi dvoch rokov neplni, o aj z
nedbanlivosti zakonnu povinnost' vyzivovat alebo zaopatrovat iného.



Podfa § 207 ods. 3 pism. ¢/ Trestného zakona sa pachatel potresta, ak
spacha €in uvedeny v odseku 1 hoci bol v predchadzajucim dvadsiatich Styroch
mesiacoch za taky ¢€in odsudeny alebo z vykonu trestu odnatia slobody uloZzeného za
taky Cin prepusteny.

Podfla § 86 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona trestnost trestného &inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207, ak trestny €in
nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér,
nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost' €inu.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obvineny XXXXX si
neplnil vyZivovaciu povinnost na mal. XXXXX od 1.2.2016 do mesiaca jul 2016.
Nasledne dna 28.9.2016 obvineny XXXXX dlzné vyzivné uhradil k rukam matky
XXXXX, ktoru skuto€nost potvrdila aj svedkyna a poSkodena XXXXX.

Vzhladom k horeuvedenym skutoCnostiam je potrebné konStatovat, ZzZe
obvineny XXXXX svoju vyzivovaciu povinnost, ktoru zanedbal, dodatoCne v celom
rozsahu splnil, pricom neplatenie vyzivného nemalo pre opravnené osoby trvalé
nepriaznivé nasledky, a preto je dany dévod na zastavenie trestného stihania podla
§ 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku.

Na zaklade vysSie uvedeného som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru je mozné podat v lehote do 3 dni
od dorucenia uznesenia na tunajSej prokurature. Staznost ma odkladny ucinok.

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



