OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 329/23/3304-5 Nove Mesto nad Vahom 16.06.2023
EEC: 2-24-423-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci je ako otec podfa § 62 Zakona o rodine ako aj na zaklade XXXXX sudu v
Novom Meste nad Vahom, ¢.k.: & XXXXX - XXXXX zo dna 07.09.2022,
pravoplatnym a vykonatelnym dna 19.09.2022 prispievat na vyzivu mal. XXXXX
XXXXX nar. XXXXX sumou 200,- Eur mesacne vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k
rukam matky XXXXX, trvale bytom XXXXX €. XXXXX obvineny v obdobi od
01.03.2023 do 18.05.2023 vzzivovaciu povinnost neplnil s vynimkou dria 15.05.2023,
kedy uhradil sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac marec 2023, v ostathom obdobi
vyzivné neuhradil ani CiastoCne, ¢im mu za mesiace mesiac april 2023 a maj 2023,
vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 400,- Eur, pricom XXXXX v predmetnom
obdobi nebol vedeny v evidencii uchadzacov o zamestnanie na urade prace, nebol
poberatefom Ziadnych socialnych davok z Uradu prace socialnych veci a rodiny v
Novom Meste nad Vahom, v predmetnom obdobi bol vedeny v evidencii Socialnej
poistovne ako platitel poistného, v obdobi od 01.03.2023 do 28.04.2023 nebol
poberatefom nemocenskej davky, davky v nezamestnanosti, ani déchodkovej davky



zo Socialnej poistovne, v predmetnom obdobi od 13.02.2023 doposial bol
zamestnany v spolocnosti XXXXX XXXXX s.r.0. v XXXXX

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik PZ Obvodného oddelenia PZ v Novom Meste nad Vahom
uznesenim pod XXXXX zo dna 18.05.2023 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku
zacal trestné stihanie a su€asne podlfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol
obvinenie osobe XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX za pre€in zanedbania
povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze,
obvineny ako otec si v Podoli neplnil svoju vyzivovaciu povinnost' vyplyvajucu mu z
ustanovenia § 62 Zakona o rodine, deklarovanu mu aj XXXXX sudu v XXXXX
XXXXX XXXXX XXXXX €. XXXXX - 29, zo dia 07.09.2022, pravoplatnym a
vykonatefnym dna 19.09.2022, ktorym sud schvalil rodiCovsku dohodu a zveril mal.
XXXXX XXXXX nar. XXXXX do osobnej starostlivosti matky a otca zaviazal
prispievat na vyzivu XXXXX XXXXX XXXXX sumou 200,- Eur mesacne, vzdy do 15.
dna v mesiaci vopred k rukam matky, po¢nuc dnom 22.04.2022, pricom XXXXX si
neplnil svoju vyzivovaciu povinnost v obdobi od 01.03.2023 doposial, teda do
18.05.2023, okrem toho, Ze dna 15.05.2023 poslal sumu 200,- Eur ako vyzivné za
mesiac marec 2023, neposlal peniaze na vyzivné za mesiac april 2023 a maj 2023,
¢im mu vznikol dlh na beznom vyzivhom vo vyske 400,- Eur, k rukam XXXXX, nar.
XXXXX, trvalé bytom XXXXX €. XXXXX pricom XXXXX v predmetnom obdobi nebol
vedeny v evidencii uchadzaCov o zamestnanie na urade prace, nebol poberatelom
Ziadnych socialnych davok z Uradu prace socialnych veci a rodiny v XXXXX XXXXX
XXXXX XXXXX v predmetnom obdobi bol vedeny v evidencii Socialnej poistovne
ako platitel' poistného, v obdobi od 01.03.2023 do 28.04.2023 nebol poberatelom
nemocenskej davky, davky v nezamestnanosti, ani dochodkovej davky zo Socialnej
poistovne, v predmetnom obdobi od 13.02.2023 doposial bol zamestnany v
spolocnosti XXXXX XXXXX s.r.0. v XXXXX

V doposial vykonanom skratenom vySetrovani bolo do spisu zadovazené:
vysluch svedka-posSkodeného XXXXX, trvalé bytom XXXXX, vysluch obvineného
XXXXX, trvalé bytom XXXXX, prislusné spravy ako aj dalSi na vec vztahujuci sa
spisovy material.

Z trestného oznamenia a naslednej vypovede svedkyne poskodenej XXXXX
vyplyva, Ze povinny XXXXX si neplnil vyzivovaciu povinnost od 01.03.2023 do
18.04.2023, kedy nezaplatil vyzivné za mesiac marec 2023 a april 2023, ¢im mu
vznikol dlh vo vySke 400,- Eur. Svedkyna posSkodena suc€asne uviedla, ze XXXXX jej
poslal dna 15.05.2023 peniaze v sume 200,- Eur, na jej ucet, Co berie ako vyzivné za
mesiac marec 2023, priCom neposlal peniaze za mesiac april 2023 a maj 2023, kedy
mal poslat peniaze na vyZivné do 15. Diia v mesiaci vopred, ¢im ma dlh na vyzivhom
v sume 400,- Eur.

Z vypovede obvineného XXXXX zo dna 02.06.2023 vyplyva, ze si je vedomy
dlhu na vyzivnom vocCi svojej dcére XXXXX XXXXX pri€om uviedol, Ze dfa
15.05.2023 poslal sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac marec 2023, dna
24.05.2023 poslal sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac april 2023, avSak riadne



neposlal peniaze na vyzivné za mesiac maj 2023, ¢im ma dlh na vyzivhom vo vyske
200,- Eur, €oho si je plne vedomy.

Z uvedenych dbékazov vyplyva, Ze skutok sa stal, skutok je trestnym Cinom —
pre€inom zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 odsek 1 Trestného zakona a tento
skutok spachal obvineny XXXXX.

Obvineny XXXXX dna 05.06.2023 doplnil vypoved, Ze dna 05.06.2023 poslal
XXXXX, trvale bytom XXXXX sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac maj 2023, na
dcéru mal. XXXXX XXXXX nar. XXXXX

Dna 06.06.2023 bola vypocCuta poskodena XXXXX, z ktorej vypovede vyplyva,
Ze v obdobi od 01.03.2023 doposial, do 31.05.2023 jej XXXXX poslal dria
14.05.2023 peniaze v sume 200,- Eur, na jej uCet, ako vyzivné za mesiac marec
2023, dna 24.05.2023 poslal sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac april 2023 a dna
05.06.2023 poslal sumu 200,- Eur ako vyzivné za mesiac maj 2023, ¢im ma XXXXX
uhradeny cely dlh na vyZivhom za obdobie od 01.03.2023 doposial (do 15.06.2023).

Z uvedenych dbékazov vyplyva, Ze v priebehu trestného stihania obvineny
uhradil cely dlh na diznom vyzivnom v sume 400,- Eur.

Vzhladom k tomu, ze obvineny svoju povinnost dodatocne splnil skér, nez sa
sud odobral na zavere¢nu poradu a trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky,
zanikla v zmysle osobitného ustanovenia o uUc€innej lutosti podfa § 86 pismeno a)
Trestného zakona trestnost Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 1
Trestného zakona.

Podla § 215 ods. 1 pismeno h) Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak trestnost Cinu zanikla.

Z ustanovenia § 86 pismeno a) Trestného zakona vyplyva, Ze trestnost
precCinu zanedbania povinnej vyzivy zanika, ak trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé
nasledky a pachatel svoju povinnost' spinil skér, nez sa sud odobral na zaverec¢nu
poradu.

S poukazom na vys$Sie uvedené skutoCnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Tatiana Vookova, PhD.
prokuratorka



