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OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom
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LUKy

Cislo: Pv 147/21/3304-27 Nove Mesto nad Vahom 14.04.2021
EEC: 2-24-433-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: nebezpecné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek 2
pismeno a, pismeno b Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX
vézba: ano (od 04.03.2021, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpetné vyhrazanie podla § 360 odsek 1, odsek2 pismeno a,
pismeno b Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 02.03.2021 v Case priblizne 010.00 h v obci XXXXX v rodinnom dome C.
XXXXX bez predchadzajuceho slovného konfliktu, potom ako mu manzelka XXXXX
oznamila, Zze pOjde na psychiatrické lieCenie, zostal byt agresivny, priCom agresivita
sa u neho stupnovala, naCo zaCal XXXXX od zlosti pastami silno udierat’ do obkladu
na stene obyvacej izby, naco sa ho snazila v tomto XXXXX zastavit, avSak XXXXX
zacal fyzicky utoCit na XXXXX a to tak, Ze ju pastou udrel na lavé oko a viackrat ju
rukami udrel do oblasti zadnej €asti hlavy, nasledne do ramien a chrbta a pritom jej
vulgarne nadaval a vyhrazal sa jej opakovane, Ze ju zabije, nasledne ju zhodil na
zem, kde ju na zemi kopal nohami do chrbta, nasledne upustil od utoku a vybehol v
uvedenom rodinnom dome na poschodie, kde v agresivite zaCal rozbijat tam
nachadzajuce sa rdozne veci, nao XXXXX vyuzila tento moment a okamzite
zatelefonovala svojmu synovi XXXXX, aby priSiel na pomoc, nakolko sa XXXXX z
konania manzela XXXXX bala o svoj zivot a zdravie, nasledne obv. XXXXX dna



04.03. 2021 v Case priblizne o 12:30 h v rodinnom dome €. XXXXX v obci XXXXX po
navrate z psychiatrického oddelenia v NsP TrenCin bez akéhokofvek
predchadzajuceho slovného konfliktu zacal slovne nadavat, kriCat a vycCitat
manzelke XXXXX a synovi XXXXX pre€o ho dali na psychiatriu, naCo sa snazil
XXXXX svojho otca XXXXX slovne upokojit, naCo sa vSak jeho agresivita len
stupriovala a nasledne zaCal XXXXX vykrikovat, Ze ich oboch zabije a nasledne aj
seba a to tak, ze zoberie lano a vzadu na dvore sa potom obesi, nasledne vybehol
na poschodie uvedeného domu kde v zurivosti zaCal rozhadzovat veci a svoje lieky,
ktoré tam mal odlozené, naco okamzite zo strachu privolal XXXXX policiu, €im
uvedenym konanim vzbudil u poSkodenej XXXXX, XXXXX, dévodnu obavu o Zivot a
zdravie.

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Nové Mesto nad Vahom uznesenim sp. zn. ORP-
91/NM-NM-2021 zo dnia 4.3.2021 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie pre prec€in nebezpecného vyhrazania podla § 360 ods. 1,2 pism. b/
Trestného zakona s poukazom na § 139 ods. 1 pism. c/ Trestného zakona.

Nasledne povereny prislusnik PZ uznesenim sp. zn. ORP-91/NM-NM-2021 zo
dria 5.3.2021 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie
a suCasne podfa 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre
vySSie uvedeny preCin na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Obvineny XXXXX bol vzaty do vazby uznesenim Okresného sudu Noveé
Mesto nad Vahom sp.zn. 11Tp/19/2021-11 zo dna 6.3.2021 z dévodov uvedenych v
§ 71 ods. 1 pism. c/ Trestného poriadku s tym, Ze vazba obvineného zacala dfiom
4.3.2021 0 17:32 h a bude sa vykonavat v Ustave na vykon vézby llava.

Upovedomenim zo dna 25.3.2021 vySetrovatel PZ zmenil pravnu kvalifikaciu
skutku na pre€in nebezpe¢ného vyhrazania podla § 360 ods. 1, 2 pism. a/, b/
Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. d/ Trestného zakona, § 139 ods. 1
pism. c/ Trestného zakona.

VySetrovatel po skonceni vySetrovania predlozil spis tunajSej prokurature s
navrhom na zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného
poriadku.

Preskumanim spisového materialu vztahujuceho sa na predmetnu trestnu vec
som zistila, ze navrh vysSetrovatela PZ je dévodny a v sulade so zakonom, pretoze
vysledky dokazovania, vykonaného v ramci v dostato€nom rozsahu odévodriuju
vydanie rozhodnutia v zmysle § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku.

V ramci vySetrovania bol vykonany vysluch obvineného XXXXX, svedkyne
a poskodenej XXXXX, XXXXX, vykonané znalecké dokazovanie znalcom z odboru
zdravotnictva odvetvia psychiatria na obvineného XXXXX, zabezpecené lekarske
spravy na obvineného.



Obvineny XXXXX uviedol, Zze dna 01.03.2021 bol so svojou manzelkou
XXXXX u psychiatra XXXXX v XXXXX. Lekar odporucil aby 02.03.2021 obvolal
lieCebne vo Velkom Zaluzi a v Pezinku a na Prednu Horu. Odporucil mu trojmesacénu
odvykaciu lieCbu ,na hlavu®“. V ten vecer 01.03.2021 mu manzelka ponukla, Ze ho
zavezie do Velkého Zaluzia. Dohodol sa so synom Tomasom, Ze on ho zavezie.
Manzelka mu to vycitala, Ze obtazuje syna. Na druhy den 02.03.2021 si iSiel kupit
alkohol v obci do obchodu. Kupil vodku obsahu 0,7 L. Tuto doma vypil. Chcel diia
02.03.2021, odstranit’ obkladacky na stene v obyvacej miestnosti. Medzi tym popijal,
bol nahnevany na tie nezhody. PriSla manzelka, Zze ¢o to urobil, Ze zhodil tie
kachlicky. Buchol a kachlicky odpadli, cela stena, bez naradia. Buchal dlanami,
kachlicky zacali opadavat. Tak ako je uvedené v uzneseni, Ze sa udreli rukami jeden
druhého, slovne si nadavali vzajomne aj vulgarne ako v kazdej domacnosti. Je
mozné, ze ju bil aj pastami. Udieral manzelku do ramien opakovane. Potom sa
manzelka asi poSmykla na kachlickach a spadla na zem. Myslim, ze do manzelky aj
kopal nohou raz. Ze by sa manzelke vyhrazal zabitim to je hlupost. Ze ta zabijem to
sa hovori v kazdej domacnosti. To zabitie nedokoncil. Bol odvezeny na psychiatriu do
TrenCina. Zaviezla ma RZP. V TrenCine odmietol lieCbu. Podpisal reverz. Dna
04.03.2021 priSiel domov. Zacali sa s manzelkou hadat o déchodok, lebo mi berie
dochodok. Zacal kricat na manzelku aj syna, vytykal im, Ze ho dostali na lieCenie.
Bolo to isté, krical na manzelku aj syna, ze ich zabije, ale nemyslel to doslovne. To,
Ze spacha samovrazdu, ze sa obesi na lane vzadu na dvore myslel tak na patdesiat
percent, ked ho pripravia o0 majetok.

Svedkyna a posSkodena XXXXX vypovedala, ze v pondelok boli u obvodného
psychiatra s manzelom, kde sa manzel dohodol, Ze p6jde na odvykacie lieCenie. Po
obede sa dohodli, ze ho rano zavezie. To bolo dna 01.03.2021. Ale uz po obede
zacal byt manzel nervozny a snazil sa vyvolat hadku. Rano prisla za nim ¢i ideme.
Povedal, ze on si to rozmyslel, Ze on nikde nejde a zacal jej vycCitat, Zze vSetko €o sa
stalo je jej vina. Zacal rozbijat’ vSetko ¢o mal po ruke. Okrem iného chytil nadobu s
kavou, ktoru hodil na koberec. Zobrala vysavac, ze to ide povysavat, na Co dostal
stav zurivosti, ze on potrebuje ticho, Zze ma prestat vysavat. V obyvacke boli
uvolnené dve dlazdiCky a on zo zurivosti to zacal vSetko strhavat. SnaZzila sa mu v
tom zabranit’ a vtedy na nu zautoCil. Zacal ju bit pastami do hlavy, vykrikoval, Ze ju
zabije. Chranila si tvar, tak si to odniesla zadna ¢ast hlavy. Podarilo sa jej schovat v
izbe a zavolat synovi. Ten priSiel, vynadal mu, dohovoril mu a zobral ju ku nim spat.
Na druhy den ho iSiel syn skontrolovat, Ze Ci je v poriadku. Zistili, ze je rozbité vSetko
Co sa rozbit’ dalo, hlavne veci, ktoré sa tykali jej. Kvety, sedacka, vSetko ¢o mu prislo
pod ruku. Zavolali zachranku. Museli prist aj policajti. Odviezli ho na psychiatriu do
Trencina, kde lezal tyZden. Na druhy den ho vlastne prepustili, priSiel domov. Vedela,
Ze ma prist’ priSiel aj syn domoyv, Ze sa s nim porozprava. Zacal na nich slovne utocit,
vyhrazat sa, Ze ich vSetkych pozabija, a Ze si ide zobrat’ lano, Ze sa ide obesit. Syn
znova zavolal zachranku. Odviezli ho na psychiatriu do Trencina, kde ho pani
doktorka odmietla prijat. KedZze mala vaznu obavu o svoj Zivot, tak podala trestné
oznamenie. Na zacCiatku februara sa manzel citil velmi zle, tak mu povedala, ze
pdjde s nim k psychiatrovi, aby sa dal do poriadku. Ten mu odporucil hned nastup do
nemocnice a potom nastup na lieCenie. Ked poziva alkohol tak je strasne agresivny,
ale posledné mesiace zacal uzivat' aj vacSie mnozstvo liekov ako ma predpisaneé.
Tam sa dostal do takého stavu, zZe prestal vnimat realitu, rozoraval nezmysli, na
zaklade toho ho psychiater poslal do nemocnice. Ma monokel na oku, modriny na
ramenach, a hlavu zozadu a krk poudierany. Mala strach, ked Vas niekto udiera



celou silou do hlavy mate strach o Zivot. Keby si nechranila hlavu tak to dopadne asi
Zle, urcite zle. Podarilo sa jej schovat a zavolat’ synovi.

Z vypovede svedka a poSkodeného XXXXX vyplyva, Ze dna 02.03.2021 mu
mama oznamila, ze ju otec straSne zbil. Po prichode sa mu mama stazovala na
ramena. Mamu zobral k sebe do Piestan. Otca nechali v dome. Ciasto¢ne boli v fiom
rozbité veci. Na druhy den iSli skontrolovat otca na dom. Po prichode zistili, Ze dom
je v dezolatnom stave, rozbita obyvacka, rozbité veci dcéry. Otec spal na poschodi
VO svojej izbe a vykrikoval nezrozumitefné slova a veci. Po tomto zvolil, Ze mu
zavolam rychlu zdravotnu pomoc. Ked dispe€ingu povedal, Ze sa
jedna o pacienta s dvadsat ro¢nou diagnézou na psychiatrii, tak poslali Statnu policiu
a zachranku. Po prichode policajtov bol otec zobudeny. Nakolko bol agresivny
policia ho upozornila do prichodu RZP €akal na zdravotakov. Ti ho eskortovali do
trenCianskej psychiatrie, z ktorej nepochopitelnych dévodov ho na druhy den
prepustili. A kedZe sa bal o Zivot svojej matky a bolo mi oznamené, Ze pride okolo
12.00 h sa ponahlal na miesto XXXXX XXXXX. Po prichode otca bez Stipky futosti
okamzite zacal utoCit’ verbalne. Fyzicky sa neodvazil utocit, ked bol pri tom. Potom
ako spomenul, ze zabije ich, zabije seba s tym, Ze sa obesi, zavolali policiu.

Z prepustacej spravy Fakultnej nemocnice XXXXX zo dia 4.3.2021 vyplyva
diagndéza obvineného: organicky amnesticky psychosyndrém mierneho stupna na
pozadi osobnosti s perfeckionalistickymi rysmi — vstupne poruchy spravania,
heteroagresivity, potencované ebrietou osobnost s narcistickymi a anakastickymi
rysmi.

Z lekarskej spravy — nalez Fakultnej nemocnice XXXXX vyplyva zaver:
Adaptacné poruchy — s poruchami spravania s heteroagresivitou, udavané
heteroanamnesticky, organicky psychosyndrom amnesticky lahky, osobnost s
narcistickymi a anank. rysmi, abuzus alkoholu a BZD in anamn. odporucanie

V priebehu vySetrovania bol podla § 142 ods. 1 Trestného poriadku skumany
duSevny stav obvineného XXXXX, lebo vyvstali pochybnosti o jeho duSevnom stave.
Znalec — psychiater v zavere svojho posudku uviedol: Obvineny v ¢ase spachania
skutku trpel viacerymi dusevnymi poruchami. Organickym amnestickym syndromom,
syndromom zavislosti od alkoholu, hypnotik a sedativ a organickou afektivhou
poruchou v zmysle depresie. Obvineny v Case spachania skutku vzhladom na
viacero duSevnych poruch nedokazal rozpoznat nebezpecenstcvo svojho konania
a nedokazal svoje konanie ovladat. Rozpoznavacie aj ovladacie schopnosti
obvineného v Case spachania skutku boli kompletne vymiznuté kombinaciou
intoxikacie alkoholom a organického amnestického syndrému. Mimo intoxikacie Ci uz
alkoholom alebo psychofarmakami nie je pobyt obvineného na slobode nebezpecény
zo psychiatrického hladiska. Pod vplyvom psychofarmak alebo alkoholu sa
v minulosti spraval nepredvidatelne, ale mimo vplyvu psychoaktivnych latok sa
agresivne neprejavuje. Znalkyna odporuc€a ulozit ochranné psychiatrické lieCenie
ustavnou formou.

Pre€in nebezpetného vyhrazania podla § 360 ods. 1 Trestného zakona
spacha ten, kto sa inému vyhraza smrtou, tazkou ujmou na zdravi alebo inou tazkou
ujmou takym spdsobom, ze to méze vzbudit débvodnu obavu.



Podla ods. 2 pism. a/ citovaného ustanovenia sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 zavaznejSim spésobom konania.

Podla ods. 2 pism. b/ citovaného ustanovenia sa pachatel potresta, ak spacha
¢in uvedeny v odseku 1 na chranenej osobe.

Podla § 138 pism. d/ Trestného zakona zavaznejSim spdsobom konania sa
rozumie pachanie trestného Cinu nasilim, hrozbou bezprostredného nasilia alebo
hrozbou inej tazkej ujmy.

Chranenou osobou podfa § 139 ods. 1 pism. ¢/ Trestného zakona sa rozumie
blizka osoba.

Podla § 215 ods. 1 pism. a/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je nepochybné, ze sa nestal skutok, pre ktory sa vedie trestné stihanie.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

V predmetnej trestnej veci bolo dostatoCne preukazaneé, ze stihany skutok sa
stal, napifia znaky horeuvedenych preéinov a spachal ho obvineny, ktory vSak nebol
v Case Cinu pre nepriCetnost trestne zodpovedny, preto rozhodnutie o zastaveni
trestného stihania podfa § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku je plne
odbvodnené a zakonné.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



