OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 455/21/3304-23 Nove Mesto nad Vahom 29.06.2022
EEC: 2-24-603-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie
mladistvy

ktora je stihana pre trestny Cin:

- pre€in: rozSirovanie detskej pornografie podla § 369 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvinena ako chovankyfia umiestnena v Centre pre deti a rodiny Myjava, pracovisko
XXXXX v presne nezistenom obdobi od konca mesiaca december 2020 do dna
08.04.2021 prostrednictvom socialnej siete www.azet.pokec.sk roz8irovala za
ucelom ziskania finanénych prostriedkov fotografie mal. XXXXX, nar. XXXXX, taktiez
chovankyne umiestnenej v Centre pre deti a rodiny Myjava, pracovisko XXXXX, na
ktorych bola maloleta odfotena s obnazenymi pohlavnymi organmi, priCom fotografie
nadobudla od inej osoby, a takto ziskané finanéné prostriedky prichadzali na
bankovy ucet ml. XXXXX €. XXXXX vedeny v TATRABANKA, a.s,

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je urCena skusobna doba pre obvinenu
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov



Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odbor kriminalnej policie XXXXX  sp. zn. ORP-
258/VYS-NM-2021 zo dna 31.12.2021 bolo podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vznesené obvinenie ml. XXXXX pre precin rozSirovania detskej pornografie podfa §
369 ods. 1 Trestného zakona na skutkovom zaklade uvedenom vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Spachanie skutku obvinenou je preukazané jej vypovedou v procesnom
postaveni obvinenej, svedeckou vypovedou XXXXX, XXXXX, XXXXX XXXXX, mal.
S.XXXXX nar. XXXXX, XXXXX XXXXX posudkom z odboru psycholégia na obv. ml.
XXXXX, znaleckym posudkom z odboru psychologia na malXXXXX.

Obvinena ml. XXXXX sa k spachaniu trestného cinu v plnom rozsahu
doznala, popisala okolnosti jeho spachania. S postupom podfa § 216 ods. 1
Trestného poriadku suhlasi.

Svedok a poskodeny XXXXX uviedol, Zze bol ustanoveny za opatrovnika
uznesenim Okresného sudu XXXXX sp.zn. 1Tp/66/2021 XXXXX K samotnému
skutku sa nevie vyjadrit, majetkova Skoda nevznikla.

Obvinena ml. XXXXX XXXXX doteraz nebola sudne trestana. Za priestupky
nebola prejednavana. XXXXX sudu XXXXX sp.zn. 5P/7/2020-37 zo dna 3.8.2020
bola zverena do ustavnej starostlivosti Centra pre rodiny a deti Myjava, so sidlom
Myjava, Brezovska 473/3. Zo spravy Uradu prace, socialnych veci a rodiny XXXXX
vyplyva, Zze oddelenie neboli z CDR ani zo Skoly oznamené nedostatky v spravani
mladistve;.

Zo zabezpecCeného dOkazného materialu jednoznacne vyplyva, Zze obvinena
ml. XXXXX sa stihaného skutku dopustila, priom sa ku skutku v plnom rozsahu
priznala a skutok ofutovala.

Konstatujem, Ze v predmetnej veci ide o konanie o trestnom c¢ine, na ktory
zakon ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevysuje 5 rokov,
obvinena s podmienenénym zastavenim trestného stihania suhlasila, zaroven
vyhlasila, Ze spachala skutok, pre ktory je trestne stihana. Svoje konanie ofutovala
a nie su oddévodnené pochybnosti otom, Ze vyhlasenie urobila slobodne, vazne
a zrozumitelne.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni som dospela k zaveru, ze v predmetne;j
trestnej veci boli splnené vSetky podmienky uvedené v § 216 ods. 1 Trestného
poriadku. Tiez mozno predpokladat, Ze rozhodnutie o podmieneCnom zastaveni
trestného stihania bude postacovat na prevychovu obvinenej ml. XXXXX.

V zaujme zabezpec€enia napravy obvineného a zistenia suladu jeho chovania



so zakonom bola uréena skuSobna doba jedného roka.

Ak obvinena ml. XXXXX v priebehu skuSobnej doby bude viest riadny zivot
a nedopusti sa trestnej Cinnosti, prokurator Okresnej prokuratury vyslovi, Zze sa
obvinena osvedcila. V opacnom pripade rozhodne, a to pripadne aj poCas skusobnej
doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje ( 217 ods. 1 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



