OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 562/15/3304-37 Nove Mesto nad Vahom 17.02.2017
EEC: 2-24-62-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ublizenie na zdravi podla § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie
mladistvy
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: ublizenie na zdravi podfa § 157 odsek 1, odsek 2 pismeno a Trestného
zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

dna 12.5.2015 v ¢ase okolo 16:30 hodiny pri vychadzani na miestnu komunikaciu z
chodnika pri obytnom dome Cislo 1990/8 na Tematinskej ulici v Novom Meste nad
Vahom viedol ako vodiC bicykel Author Magnum tak, Zze doSlo k zrazke v lavej
polovici miestnej komunikacie z pohladu smeru jazdy sprava prichadzajuceho bicykla
znacky Kenzel Corso, ktory ako vodiCka viedla XXXXX, nar. XXXXX XXXXX, bytom
XXXXX, pri€om v désledku zrazky vodicka XXXXX z bicykla spadla a utrpela pritom
trimaleolarnu zlomeninu v oblasti vnutorného Clenka, vonkajSieho ¢lenka s posunom
v &lenkovom kibe a s dobou lieGenia a obmedzenia na beZnom spdsobe Zivota po
dobu 3 a pdl mesiaca. XXXXX, ako vodi¢ svojim konanim porusil ustanovenia § 21
ods. 1 a § 52 ods. 2 Zakona cislo 8/2009 Z. z.

Odévodnenie

Uznesenim



Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Okresného dopravného inSpektoratu
XXXXX sp. zn. ORP-76/DI-NM-2015 zo dna 29.7.2015 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacaté trestné stihanie pre precin ubliZzenia na zdravi podla §
158 Trestného zakona.

Nasledne uznesenim vysSetrovatela Odboru kriminalnej policie XXXXX sp.zn.
ORP- 351/VYS-NM-2016 zo dna 24.8.2016 bolo podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie ml. XXXXX pre precin ublizenia na zdravi podla § 156
ods. 1 Trestného zakona.

Vyrozumenim tunajSej prokuratury pod sp.zn. Pv 562/15/3304-34 zo dna
17.1.2017 doslo k zmene pravnej kvalifikacie skutku na precin ublizenia na zdravi
podfa § 157 ods. 1, 2 pism. a/ Trestného zakona s poukazom na § 138 pism. h/
Trestného zakona.

Obvineny ml. XXXXX sa k spachaniu trestného ¢inu v plnom rozsahu
doznala. S postupom podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku suhlasi.

Svedkyna a poskodena XXXXX uviedla, Ze si uplatfiuje nahradu Skody vo
vySke vycCislenej v znaleckom posudku, ktory sa tyka jej zdravotného stavu a
predstavuje vo finanénom vyjadreni Ciastku 2.316,60 Eur. Z dohody o nahrade Skody
uzatvorenej medzi XXXXX a XXXXX, zakonnym zastupcom XXXXX 28.10.2016
vyplyva, Ze narok poskodenej na nahradu Skoly bude v celom rozsahu uspokojeny
tak, ze obvineny uhradi poskodenému sumu vo vyske 1.000,- Eur. Uhradenim sumy
ddéjde k uspokojeniu v8etkych narokov voci obvinenému. Z potvrdenia o zrealizovani
transakcie VUB Banky zo dna 31.10.2016 je zrejmé, Ze uhrada bola zrealizovana
dria 31.10.2016 v sume 1.000,- Eur prijemcovi XXXXX.

Z vysluchu svedka a poskodeného XXXXX je zrejmé, Ze naklady spojené s
lieCbou XXXXX, ktoré platila VSeobecna zdravotna poistoviia uplatnila narok na
nahradu Skody v sume 280,95 Eur. Z potvrdenia o zrealizovani transakcie VUB
banky zo dna 2.11.2016 je zrejmé, Ze bola uhradena suma 280,95 Eur prijemcovi
VSeobecna zdravotna poistovna.

Trestny zakon ustanovuje pri ublizenia na zdravi podla § 157 ods. 1
Trestného zakona stanovuje trest odnatia slobody na Sest mesiacov az dva roky.

Podla odseku 2 pism. pism. a/ cit. ust. trest odfatia slobody na jeden rok az
pat rokov.

Obvineny ml. XXXXX doteraz nebol sudne trestany, za priestupky nebol



prejednavany.

Zvazenim vSetkych skutkovych zisteni som dospela k zaveru, Ze v predmetne;j
trestnej veci boli splnené vsetky podmienky uvedené v § 216 ods. 1 Trestného
poriadku. Tiez mozno predpokladat, Ze rozhodnutie o podmiene¢nhom zastaveni
trestného stihania bude postaCovat na prevychovu obvineného ml. XXXXX.

V zaujme zabezpecenia napravy obvineného a zistenia suladu jeho chovania
so zakonom bola uréena skuSobna doba jedného roka.

Ak obvineny ml. XXXXX v priebehu skusSobnej doby bude viest riadny zivot
a nedopusti sa trestnej Cinnosti, rozhodne prokurator Okresnej prokuratury, Ze sa
obvinena osvedcCil. V opaénom pripade rozhodne, a to pripadne aj po€as skuSobnej
doby, Ze sa v trestnom stihani pokracuje ( 217 ods. 1 Trestného poriadku).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Gabriela Mezovska
prokuratorka



