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OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

=
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LUKy

Cislo: Pv 174/22/3304-8 Nove Mesto nad Vahom 08.09.2022
EEC: 2-24-761-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
precin: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 216 odsek 1 Trestného poriadku podmieneéne zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je stihany pre trestny ¢in:
- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade ze:

obvineny dna 11.02.2022 v presne nezistenom ¢ase medzi 19:00 hod a 23:00 hod.
v Zidovskom parku XXXXX Zémockého v Novom Meste nad Vdhom, za pritomnosti
najmenej troch dalsich oséb po vzajomnej dohode s poSkodenym Kevinom
Zimermanom, bytom XXXXX, T. Vansovej 2757/1 toho fyzicky napadol a tom tym
spbésobom, Ze ho opakovane udieral pastou do hlavy, ¢im spoésobil posSkodenemu
Zranenia, ato zlomeninu nosovych kosti s deviaciou (posunutim), odreninu cela
a pomliazdenie pravej ruky, ktoré si vyZiadali lieCenie spojené s pracovnou
neschopnostou, v pripade zaradenia poSkodeného do pracovného pomeru,
a s obmedzenim poskodeného v beznom spbésobe Zivota vo forme znizenej mobility
a zhorseného dychania v trvani 14 dni.

Podla § 216 odsek 2 Trestného poriadku je ur€ena skusobna doba pre obvineného



nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
24 mesiacov

Podla § 216 odsek 4 Trestného poriadku sa obvinenému uklada obmedzenie
spocCivajuce v zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Podla § 216 odsek 4 Trestného poriadku sa obvinenému uklada povinnost
podrobit’ sa v skuSobnej dobe psychoterapii alebo zuc€astnit sa na psychologickom

poradenstve.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik OO PZ Nové Mesto nad Vahom uznesenim pod sp. zn.: CVS:
ORP-82/NM-NM-2022 zo dna 14.03.2022 zacal podfa § 199 ods. 1 Trestného
poriadku trestné stihanie vo veci precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism.a)
Trestného zakona a precinu ublizenia na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného
zakona a zaroven podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX
za uvedené preciny, na tom skutkovom zaklade, ako je to uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku v konani o precCine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze
prokurator so suhlasom obvineného po vzneseni obvinenia do podania obzaloby na
navrh policajta alebo aj bez navrhu podmienecne zastavit trestné stihanie, ak

a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a zrozumitelne

b) nahradil Skodu, ak bola ¢inom spdsobena, alebo s poSkodenym o jej nahrade
uzavrel dohodu alebo urobil iné potrebné opatrenia na jej nahradu, a

c) vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho doterajSi zivot a na
okolnosti pripadu mozno takéto rozhodnutie povazovat za dostacujuce.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku, v uzneseni o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania sa urCi obvinenému skuSobna doba na jeden rok az pat rokov.
Skusobna doba sa zacina pravoplatnostou uznesenia o podmiene¢nom zastaveni
trestného stihania.

Podla § 364 ods. 1 pismeno a) Trestného zakona, kto sa dopusti slovne alebo
fyzicky, verejne alebo na mieste verejnosti pristupnom hrubej neslusnosti alebo
vytrznosti najma tym, Ze napadne iného, potresta sa odnatim slobody az na tri roky.

Spachanie stihaného skutku obvinenym XXXXX je dostatoCne preukazané najma
jeho vypovedou v procesnom postaveni obvineného v tomto trestnom konani, ako i
zabezpedenou suvisiacou &astou vysetrovacieho spisu CVS:

ORP-82/NM-NM-2022. Spachanie skutku obvinenym je preukazané aj svedeckymi
vypovedami svedka — poskodeného Kevina Zimermana, svedka XXXXX a svedka
XXXXX.



Z vypovede svedka - poSkodeného Kevina Zimermana zo dna 12.04.2022 vyplynulo,
Ze si voCi obvinenému neuplatnil narok na nahradu Skody. Poskodeny XXXXX
potvrdil spachanie skutku zo strany obvineného. Dalej poskodeny uviedol, Ze
s obvinenym sa po vzajomnej dohode zacali bit rukami a pastami. Dal mu najskor tri
udery do hlavy a chcel mu dat’ eSte jeden uder, ale ako sa napriahol, tak sa trochu
poSmykol na blate a obvineny ho trafil priamo do nosa. V minulosti medzi sebou
konflikt nemali.

Z vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra Slovenskej republiky
zo dna 08.09.2022 vyplyva, ze obvineny nebol doteraz postihnuty za spachanie
priestupku.

Z odpisu registra trestov obvineného zo dna 08.09.2022 vyplyva, Ze obvineny nebol
do dnesného dna sudne trestany.

Zo zabezpeCeného dékazného materialu jednoznacne vyplyva, Ze obvineny XXXXX
sa stihaného skutku dopustil, priCom sa ku skutku v plnom rozsahu priznal a skutok
ofutoval. S postupom podla § 216 ods. 1 Trestného poriadku udelil suhlas dna
30.03.2022 v ramci vysluchu jeho osoby v procesnom postaveni obvineného.

Konstatujem, Ze v predmetnej veci ide o konanie o tresthom Cine, na ktory zakon
ustanovuje trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje 5 rokov,
obvineny s podmienecnym zastavenim trestného stihania suhlasil a zarover vyhlasil,
Z2e spachal skutok, pre ktory je trestne stihany. Svoje konanie olutoval a nie su
odbévodnené pochybnosti o tom, Ze vyhlasenie urobil slobodne, vazne a
zrozumitelne. Skoda nebola predmetnym predinom spdsobena, preto sa ani
nepristupilo k jej nahrade. Vzhladom na osobu obvineného, s prihliadnutim na jeho
doterajSi zivot a na okolnosti pripadu, mozno rozhodnutie o podmienecnom
zastaveni povazZovat za dostatocné.

Skusobnu dobu obvineného XXXXX pri podmieneénom zastaveni trestného stihania
urujem v trvani 24 (dvadsatsStyri) mesiacov, priCom tato zacCina plynut drfiom
nasledujucom po pravoplatnosti tohto uznesenia.

Vzhfadom na skutoCnost, Zze obvineny XXXXX sa dopustil stihaného skutku pod
vplyvom alkoholu, povazujem za potrebné mu ulozit aj obmedzenie spocivajuce v
zakaze pozivania alkoholickych napojov a inych navykovych latok.

Obvineny ma pravdepodobne problémy so sebaovladanim, pripadne mdze tazko
zvladat zatazové situacie, ked nemal zabrany fyzicky v podstate bez dévodu ublizit
jednému zo svojich kamaratov. Z uvedeného dévodu povazujem za potrebné mu
ulozit' aj povinnost' podrobit’ sa v skuSobnej dobe psychoterapii alebo zucastnit sa na
psychologickom poradenstve.

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby
viedol riadny Zivot, prokurator rozhodne, ze sa obvineny osvedcil. Inak rozhodne, a
to aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani pokracCuje. Pravoplatnostou
uznesenia o osvedCeni sa obvineného, po uplynuti stanovenej skuSobnej doby,
nastavaju ucinky zastavenia trestného stihania podla § 9 odsek 1 pismeno e)
Trestného poriadku.



Vzhladom na vySSie uvedené skutocnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Katarina Pavlikova
prokuratorka



