OKRESNA PROKURATURA NOVE MESTO NAD VAHOM
Hviezdoslavova 36, 915 01 Nové Mesto nad Vahom

Cislo: Pv 487/23/3304-7 Nove Mesto nad Vahom 13.11.2023
EEC: 2-24-872-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b
Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Nové Mesto nad Vahom

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno g, odsek 2 pismeno b Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dfia 17.5.2023 v Case o0 16:43 hod. v OD TESCO v XXXXX na ulici SNP ¢&. 111
odcudzil z predajného pultu s alkoholom 1 ks flasu s obsahom piva zn. Corgor 10 o
objeme 1,5 | a to takym sp6sobom, Ze voSiel do predajne postupne sa presunul k
predajnému pultu s alkoholom odkial vybral 1ks ffaSe s obsahom piva zn. Corgon 10
o objeme 1,5 |, kde tuto drzal v ruke, nasledne sa takto presunul k automatu s
vratnymi ffaSami nachadzajuceho sa pri vchode do predajne, kde flasu s pivom
polozil na zem vedfa seba a po chvili tuto flaSu s pivom opat’ vzal do ruky a takto
nasledne cez vchod predajne odiSiel s odcudzenym tovarom z predajne von bez
zaplatenia, ¢im takto svojim konanim spésobil spolo¢nosti TESCO STORES SR, a.
s. so sidlom XXXXX, Bratislava, ICO: XXXXX 8kodu podla pokladni¢ného bloku v
celkovej vyske 2,00 eur, priCom bol za obdobny €in v predchadzajucich dvanastich
mesiacoch postihnuty, nakolko dna 8.9.2022 v ¢ase o 11:00 hod. sa dopustil drobnej
kradeZe tovaru v OD Billa v XXXXX, ¢im spachal priestupok proti majetku podfa § 50



ods. 1/ Zakona SNR €. 372/1990 Zb. o priestupkoch v zneni neskorSich predpisov,
za ktory mu bola prislusnikmi 00 PZ XXXXX dna 8.9.2022 ulozena blokova pokuta
nezaplatena na mieste vo vysSke 30,- eur (€. bloku: A 2200134948), ktora nadobudla
pravoplatnost dna 8.9.2022, vykonatelnost dna 23.9.2022 a taktiez bol za taky Cin v
predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch odsudeny nakofko dna 5.10.2022
v Case 0 19:55 hod. sa dopustil drobnej kradeze tovaru v OD Tesco Stores a. s. v
XXXXX, €im spachal precin Kradeze podfa § 212 ods. 1 pism. g/ Trestného zakona,
za ktory bol trestnym rozkazom Okresného sudu v Novom Meste nad Vahom sp. Zn.
0T/87/2022 zo dna 7.10.2022 odsudeny na trest odnatia slobody vo vymere 5
mesiacov s podmieneCnym odkladom a skuSobnou dobou 24 mesiacov, kde trestny
rozkaz nadobudol pravoplatnost dfia 20.10.2022 a vykonatefnost dfia 22.10.2022

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika PZ Okresného riaditefstva PZ v Novom
Meste nad Vahom Odboru, obvodné oddelenie PZ XXXXX, odbor poriadkovej policie
zo dna 23.7.2023 pod sp. zn. ORP-332/ST-NM-2023 bolo podla § 199 ods. 1
Trestného poriadku zacCaté trestné stihanie a zaroven podfa § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vznesené obvinenie obvinenému XXXXX pre prec€in kradeze podla § 212
ods. 1 pism. g/, ods. 2 pism. b/ Trestného zakona, na tom skutkovom zaklade, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Dna 3.11.2023 bol na tunajSiu prokuraturu doru€eny navrh povereného
prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania v zmysle § 215 ods. 1 pism. d/
Trestného poriadku s poukazom na § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku, pretoze
obvineny XXXXX zomrel.

V priebehu vySetrovania bol vypocCuty obvineny XXXXX, ktory sa ku skutku
v celom rozsahu priznal, v procesnom postaveni poskodeného bol vypocuty XXXXX
— splnomocneny zastupca poskodeného, ktory popisal priebeh spachaného skutku
a uplatnil si Skodu, ktora bola trestnym ¢inom spdsobena. Do vySetrovacieho spisu
boli zabezpecené aj listinné dbkazy, a to trestny rozkaz Okresného sudu v Novom
Meste nad Vahom sp. Zn. 0T/87/2022 zo dna 7.10.2022 ablok na pokutu
nezaplatenu na mieste €. A2200134948 zo dna 8.9.2022, pravoplatny dna 8.9.2022,
vykonatefny dna 23.9.2022.

Sucast'ou vySetrovacieho spisu je aj umrtny list obvineného XXXXX, ktory bol
vystaveny dna 11.10.2023 matricnym uradom mesta XXXXX, zapisaného v knihe
umrti matricného uradu XXXXX, zvazok 15, roCnik 2023, na strane 21 pod
poradovym Cislom 38. Z tohto umrtného listu vyplyva, ze XXXXX]j, nar. XXXXX
v Ceskom Te$ine, naposledy trvaly pobyt XXXXX, zomrel dfia 6.10.2023 v XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podla § 9.

Podla § 9 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie nemozno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v nom pokraCovat' a musi byt zastavené,
a) ak je trestné stihanie premi¢ané,



b) ak ide o osobu, ktora je vynata z pdsobnosti organov Cinnych v
trestnom konani a sudu, alebo o osobu, na ktorej stihanie je potrebny
suhlas, ak taky suhlas nebol opravnenym organom dany,

c) ak ide o osobu, ktora pre nedostatok veku nie je trestne zodpovedna,
d)_proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mfitveho,

e) ak ide o osobu, proti ktorej sa skorSie stihanie pre ten isty skutok
skoncilo pravoplatnym rozsudkom sudu alebo bolo pravoplatne
zastavené, podmieneCne zastavené a obvineny sa osvedcil alebo sa
skondilo schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania, ak
rozhodnutie nebolo v predpisanom konani zruSené,

f) ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a nebol
suhlas dany alebo bol vzaty spat, alebo

g) ak tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, ze obvineny XXXXX bol trestne stihany pre
skutok pravne kvalifikovany ako precin kradeze podla § 212 ods. 1 pism. g/, ods. 2
pism. b/ Trestného zakona, avSak obvineny v priebehu trestného stihania zomrel. Za
daného dékazného stavu je preto potrebné trestné stihanie proti obvinenému XXXXX
pre skutok uvedeny vo vyrokovej Casti tohto uznesenia zastavit' podla § 215 ods. 1
pism. d/ Trestného poriadku v spojeni s § 9 ods. 1 pism. d/ Trestného poriadku.

Vzhladom na vySSie uvedené skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lucia Hudecova, LL.M.
prokuratorka



