OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 340/15/3305 Partizanske 18.04.2016
EEC: 2-25-11-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny cCin: Trestny €in ublizenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného

zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo
227/2005 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1014/15, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- Trestny Cin ubliZzenie na zdravi podla § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona €islo 227/2005 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

Dfia 24. 05. 2005 asi o 21.45 h v Partizanskom na Skultétyho ulici v bare
Sport, udrel pastou do tvare XXXXX, ktory v désledku tderu dopadol na sedacku,
nasledne poskodeného vytiahol z baru a vo vestibule ho viackrat udrel pastou do
tvare, ¢im mu spdsobil zlomeninu nosovych kosti, zlomeninu favej oCnice
pri vonkajSom kutiku oka a trznozmliazdenu ranu nad lavym oboc¢im s primarnou
dobou lieCenia a stazenim obvyklého spdsobu Zivota v trvani 21 dni,.

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.

Odoévodnenie:

XXXXX sudu XXXXX €. 5T 2/2010-128 zo dria 18. 01. 2011 bol obvineny
XXXXX uznany vinnym po schvaleni navrhu dohody o vine a treste podanej



prokuratorom Okresnej prokuratury XXXXX za trestny €in ublizenia na zdravi podla §
221 ods. 1 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. na tom skutkovom

zaklade, Ze diia 24. 05. 2005 asi 0 21.45 h v Partizanskom na Skultétyho ulici v bare
Sport, udrel pastou do tvare XXXXX, ktory v désledku Gderu dopadol na sedacku,
nasledne poskodeného vytiahol z baru a vo vestibule ho viackrat udrel pastou do
tvare, ¢im mu spdsobil zlomeninu nosovych kosti, zlomeninu favej oCnice

pri vonkajSom kutiku oka a trznozmliazdenu ranu nad lavym oboc¢im s primarnou
dobou lieCenia a stazenim obvyklého spb6sobu zivota v trvani 21 dni, za ¢o mu bol
podfa § 234 ods. 2 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. s pouzitim § 35 ods. 3 Tr. zakona
ulozeny suhrnny trest odnatia slobody v trvani 11 rokov a 5 mesiacov so zaradenim
do Il. napravnovychovnej skupiny. Zaroven sud podla § 35 ods. 3 Tr. zakona zrusil
vyrok o treste rozsudku Okresného sudu Trenéin &. 2T 45/2005-267 zo dria 10. 10.
2007, ktory nadobudol pravoplatnost dna 07. 01. 2008 ako aj vSetky dalSie
rozhodnutia na tento vyrok obsahovo nadvazujuce.

Okresny sud XXXXX uznesenim €. 2Nt 8/2012-160 zo dna 08. 12. 2012
v spojeni s uznesenim Krajského sudu Trencin €. 23Tos 21/2013-185 zo dria 21. 08.
2013 podfa § 400 ods. 1, ods. 2 Tr. poriadku povolil obnovu konania a zrusil
rozsudok Okresného sudu XXXXX €. 5T 2/2010-128 zo dria 18. 01. 2011 a sucCasne
vec vratil prokuratorovi do pripravného konania.

Dna 17. 09. 2013 som vec obvineného XXXXX stihaného za trestny Cin
ubliZzenia na zdravi podla 221 ods. 1 Tr. zakona €. 140/1961 Zb. podfa § 230 ods. 2
pism. d/ Tr. poriadku vratil na doplnenie vySetrovania.

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie XXXXX
doruCil dha 01. 07. 2014 tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom na
zastavenie trestného stihania podfa § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku. Uznesenim ¢.
Pv 56/08-3305 zo dna 03. 07. 2014 som podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku
zastavil trestné stihanie obv. XXXXX za trestny Cin ublizenia na zdravi podfla § 221
Trestného zakona €. 140/1961 Zb.

Proti uvedenému uzneseniu podal obv. XXXXX staznost' a prokurator Krajskej
prokuratury Trencin uznesenim €. 1KPt 719/14/3300-4 zo dna 25. jula 2014 podfla §
194 ods. 1 pism. b/ Tr. poriadku zruSil uznesenie prokuratora Okresnej prokuratury
XXXXX sp. zn. Pv 56/08-3305 zo dnha 03. 07. 2014 o zastaveni trestného stihania
a zaroven ulozil prokuratorovi Okresnej prokuratury XXXXX, aby vo veci znovu konal
a rozhodol.

Dna 06. 04. 2016 vySetroval doruCil tunajSej prokurature vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania XXXXX podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr.
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh vySetrovatela je
dévodny, pretoze vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania.

Podla § 215 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku prokurator mbze zastavit' trestné
stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez vyznamu
popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny.



Z vykonanych dokazov, konkrétne zo zapisnice o vysluchu obv. XXXXX,
poskodeného XXXXX, svedka XXXXX, svedkyne XXXXX a znaleckého posudku
z odboru zdravotnictvo — chirurgia vyplyva, Zze obv. XXXXX sa dna 24. 05. 2005
dopustil trestného €inu ublizenia na zdravi podlfa § 221 ods. 1 Trestného zakona C.
140/1961 Zb. na skutkovom zaklade uvedenom vo vyroku tohto uznesenia.

Skutok, za ktory je obvineny XXXXX stihany, vykazuje znaky trestného Cinu
ublizenia na zdravi podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona ¢. 140/1961 Zb., za
ktory dovoluje ulozit Trestny zakon trest odnatia slobody az na dva roky.

Obvineny bol rozsudkom Okresného sudu TrencCin €. 2T 45/2005 zo dria
02. 04. 2015, ktory nadobudol pravoplatnost dna 02. 04. 2015, odsudeny za trestny
Cin lupeze podfa § 234 ods. 1, ods. 2 pism. ¢/ Tr. zdkona a za trestny Cin
neopravneného pouzivania cudzieho motorového vozidla podla § 249aa ods. 1, ods.
2 Tr. zakona k uhrnnému trestu odnatia slobody v trvani 8 rokov, 6 mesiacov
nepodmienecne so zaradenim do Il. napravnovychovnej skupiny.

Obvineny XXXXX vykonaval vy$Sie uvedeny trest od 11. 09. 2008 do 07. 07.
2015, kedy bol podmiene¢ne prepusteny. Uvedené vyplyva zo spravy Ustavu na
vykon trestu odnatia slobody a Ustavu na vykon véazby llava zo diia 07. 03. 2016
a z uznesenia Okresného sudu Trenc¢in €. 4Pp 51/2015 zo dna 07. 07. 2015
o podmieneCnom prepusteni z vykonu trestu odnatia slobody, ktoré sa nachadzaju
vo vySetrovacom spise na C.l. 263 a 271.

V sprave Krajského sudu Trencin na €.1. 258 vySetrovacieho spisu je uvedené,
Ze v zmysle § 496 ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku nebola podana Ziadost na dodato¢ny
suhlas s trestnym stihanim XXXXX pre trestny ¢€in spachany pred vydanim, pretoze
odsudeny XXXXX bol z vykonu trestu podmienecCne prepusteny dna 07. 07. 2015
a teda uz uplynula 15-dnova zakonom stanovena ochranna lehota v zmysle § 496
ods. 2 pism. a/ Tr. poriadku a na odsudeného sa uz zasada Speciality nevztahuje.

Obvineny XXXXX sa trestného €inu, za ktory je trestne stihany, dopustil dra
24.05. 2005, t.j. pred vyhlasenim rozsudku Okresného sudu Trencin €.
2T 45/2005.

Vzhladom na uvedené by prichadzalo do uvahy ulozit obvinenému XXXXX za
trestny Cin ublizenia na zdravi podfa § 221 ods. 1 Tr. zakona
€. 140/1961 Zb. suhrnny trest odnatia slobody podfa § 35 ods. 2 Tr. zakona ¢.
140/1961 Zb. za sufasného zruSenia rozsudku Okresného sudu Trenc€in ¢. 2T
45/2005 zo diia 02. 04. 2015. Vzhladom na uvedené, trest v trvani 8 rokov, 6
mesiacov nepodmienecne, ktory uz bol odsudenému pravoplatne ulozeny za iné
trestné Ciny, treba povazovat za dostatoCny , pretoze trest, ku ktorému méze trestné
stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri tomto treste.

Z tychto dévodov som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktord mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok.V trestnom stihani sa pokracCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od
doruc€enia uznesenia, Ze na prejednani veci trva.

JUDr. Lubomir Bobok
prokurator



