OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 128/17/3305-12 Partizanske 11.10.2017
EEC: 2-25-11-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno b, pismeno ¢
Trestného zakona
prec€in: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla
§ 294 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 65 XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1, odsek 2 pismeno b, pismeno ¢ Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- precin: nedovolené ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podla § 294 odsek 2
Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dra 12.02.2014 v Case okolo 16.45 h priSiel do predajne zbrani a streliva AFG
SECURITY-CORPORATION, s. r. 0., so sidlom na ulici XXXXX 451/32, Velké
Bielice, Partizanske, kde poZiadal predavaca XXXXX, aby mu ukazal 1 ks dlhej
gufovej rozkladacej zbrane, malorazku zn. NORINCO, typ JW 20, calibru 22LR s
vyrobnym Cislom 933799 v hodnote 300.-€ a pisStol zn. PIETRO BERETTA, typ
M70/71, calibru 22LR s vyrobnym ¢islom A40073U v hodnote cca. 200,-€, ktoré v
zmysle z. & 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive podliehaju



povolovaciemu konaniu, po prezreti malorazky ju polozil na pult a poCas prezerania
piStole poziadal XXXXX o poskytnutie informacie o predajnej cene tychto zbrani,
pricom ako sa XXXXX otoCil od pultu k pocitaCu a sustredil sa na vyhladavanie
pozadovanej informacie v pocitaci, vyuzil obvineny XXXXX tento moment a pistol si
vloZil do textilnej tasky prehodenej cez plece, z pultu vzal malorazku a so zbrafiami
uSiel von z predajne, na €o ho XXXXX zacal prenasledovat a dobehol ho vo
vzdialenosti asi 60 metrov od predajne, kde ho chytil pravou rukou za mikinu v
oblasti zatylku, na to obvineny XXXXX v umysle ponechat si odcudzené zbrane udrel
poskodeného XXXXX odcudzenou malorazkou do oblasti zapastia lavej ruky a do
oblasti lavého boku tvare a nasledne s odcudzenymi zbranami usSiel medzi bytové
domy v meste Partizanske, pricom svojim konanim posSkodenej spolocnosti AFG
SECURITY-CORPORATION, s. r. 0., Partizanske spésobil Skodu odcudzenim zbrani
vo vySke 500,-€ a posSkodenému XXXXX spbsobil povrchové poranenia v oblasti
hlavy, bez staZenia obvyklého spdsobu Zivota posSkodeného

trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri treste,
ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

VysSetrovatel Okresného riaditelstva PZ Partizanske, Odboru kriminalne;j
policie uznesenim CVS: ORP-41/VYS-PE-2014 zo dfia 12.02.2014 podia § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie za precin kradezZe podla § 212
ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism. ¢/ Trestného zakona v subehu so zlo€inom nedovolené
ozbrojovanie a obchodovanie so zbrafiami podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona.
VysSetrovatel MV SR Sekcie kontroly a inSpekénej sluzby, uradu inSpekénej sluzby,
odboru boja proti korupcii a organizovanej kriminalite uznesenim CVS:
SKIS-6/BKOK-V-2017 zo dna 10.02.2017 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku
vzniesol XXXXX obvinenie z pre€inu kradeze podfa § 212 ods. 1, ods. 2 pism. b/,
pism. ¢/ Trestného zakona a zloCinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podla § 294 ods. 2 Trestného zakona €. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich
predpisov na tom skutkovom zaklade, Ze v bode 1. obvineny XXXXX dna 12. 02.
2014 v Case okolo 16.45 hodine priSiel do predajne zbrani a streliva pod obchodnym
menom AFG SECURITY-CORPORATION, s. r. 0., so sidlom na ulici XXXXX 451/32,
Velké Bielice, Partizanske, kde poziadal predavaca XXXXX, aby mu ukazal 1 ks
dlhej gulovej rozkladacej zbrane, malorazku zn. NORINCO, typ JW 20, calibru 22LR
s vyrobnym c¢islom 933799 v hodnote 300.-eur a pistol zn. PIETRO BERETTA, typ
M70/71, calibru 22LR s vyrobnym CcCislom A40073U v hodnote cca. 200,kde po
prezreti si malorazky tuto polozil na pult a poCas prezerania si piStole poziadal
XXXXX o poskytnutie informacie o predajnej cene tychto zbrani, pricom ako sa
XXXXX oto€il od pultu k pocitatu a sustredil sa na vyhfadavanie pozadovanej
informacie v pocitaci, vyuzil obvineny tento moment a pistol si vlozil do textilnej tasky
prehodenej cez plece a z pultu vzal malorazku a so zbranami usiel von z predajne,
na ¢o ho XXXXX zacal prenasledovat a dobehol ho vo vzdialenosti asi 60 metrov od
predajne a chytil ho pravou rukou za mikinu v oblasti zatylku, kde obvineny v umysle
ponechat si odcudzené zbrane udrel poskodeného XXXXX odcudzenou malorazkou
do oblasti zapastia lavej ruky a do oblasti lavého boku tvare a nasledne s
odcudzenymi zbranami uSiel medzi bytové domy v meste Partizanske, ¢im obvineny
sposobil na odcudzenych zbraniach Skoda vo vySke 500,-eur spoloCnosti
podnikajucej pod obchodnym menom AFG SECURITY- CORPORATION, s. r. 0., so
sidlom ulici XXXXX 451/32, Velké Bielice, XXXXX Partizanske, 1C0:36 258 113



a v bode

2. obvineny XXXXX diia 12.02.2014 v Case okolo 16,45 hodine vo Velkych Bieliciach
na ul. XXXXX 451/32 v predajni zbrani a streliva pod obchodnym menom AFG
SECURITY-CORPORATION, s. r. 0., si bez povolenia zadovazil strelnu zbrarn - pistof
zn. PIETRO BERETTA, typ M70/71, calibru 22LR, podliehajucu povolovaciemu
konaniu v zmysle zakona &. 190/2003 Z. z. o strelnych zbraniach a strelive, a to tym
spésobom, Ze po vojdeni do predajne poziadal predavaca XXXXX, aby mu uvedenu
pistol ukazal, nasledne ho poziadal o poskytnutie informacie o pistoli, pricom ako sa
XXXXX oto€il od pultu k pocitaCu a sustredil sa na vyhfadanie pozadovanej
informacie v pocitaci, vyuzil obvineny tento moment a pistol si vlozZil do textilnej tasky
prehodenej cez plece a z miesta uSiel atakto odcudzenu zbran si bez povolenia
ponechal pre seba.

V priebehu pripravného konania bolo vykonané dokazovanie, v ktorom si
vySetrovatel PZ pre rozhodnutie o vzneseni obvinenia zabezpecCil vSetky dbkazy
potrebné pre objektivhe posudenie veci v zmysle § 2 ods. 10 Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie a nasledne vznesené obvinenie XXXXX sa stal, vykazuje naplnenia
znaky skutkovej podstaty precinu kradeze podla § 212 ods. 1, ods. 2 pism. b/, pism.
c/ Trestného zakona a zloCinu nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so
zbranami podfa § 294 ods. 2 Trestného zakona a doteraz vykonané dokazy
preukazuju, Zze pachatelom uvedeného skutku je obvineny XXXXX, kedy spachanie
skutku obvinenym je preukazané dbékazmi obsiahnutymi vo vySetrovacom spise,
ktoré boli vykonané zakonnym spdsobom po zacati trestného stihania, resp.
vzneseni obvinenia ato najma vysluchom svedka poskodeného XXXXX
a zabezpe&enym znaleckym posudkom KEU PZ z odboru prirodovedného skimania
a kriminalistickych analyz, z odvetvia kriminalisticka biolégia a geneticka analyza
CES:PPZ-KEU-BA-EXP-2014/13528 a CES:PPZ-KEU-SL-EXP-2014/616, z ktorého
vyplyva, ze DNA profil stopy €. 8, ktora bola dha 12.02.2014 zaistena pri obhliadke
miesta Cinu kradeZe v predajni zbrani a streliva pod obchodnym menom AFG
SECURITY-CORPORATION vo Velkych Bieliciach, je zhodna s DNA profilom
obvineného XXXXX.

V priebehu vySetrovania bolo do spisu zadovazené uznesenie podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku zo diia 19.12.2014 vydané pod CVS:KRP-121/1-VYS-
2014 z ktorého vyplyva, ze XXXXX bol okrem iného pod uvedenym CVS obvineny aj
za zlo€in nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbrafiami podla § 294 ods.
2 Trestného zakona preto, Ze v presne nezistenom €ase na presne nezistenom
mieste si zadovazil 1 ks dlhej gulovej zbrane znacky JW-20, kalibru Long Rifle,
vyrobného Cisla 933799, ktora bola dna 06.08.2014 zaistena pri obhliadke miesta
Cinu obzvlast zavazného zloCinu vrazdy v Stadiu pokusu podfa
§ 14 ods. 1 Trestného zakona k § 145 ods. 1, ods. 2 pism. c) Trestného zakona, v
mieste zdrzania XXXXX, v rodinnom dome v Liptovskom Mikulasi,
ul. Sochanova €. 1706/9, kde sa skryval. V uvedenom pripade ide o strelnu zbran,
ktoru XXXXX dna 12.02.2014 odcudzil pri kradezi v predajni zbrani a streliva AFG
SECURITY-CORPORATION, s. r. 0., na Javorovej ulici €. 451/32, Velké Bielice,
Partizanske.

Dna 04.10.2017 dorucil vySetrovatel PZ tunajSej prokurature vySetrovaci spis



spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a/
Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze navrh vySetrovatela PZ je
doévodny, pretoze v predmetnej trestnej veci je potrebné trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX podla § 215 ods. 2 pism. a/ Trestného poriadku zastavit'.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému méze trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny trestny Cin uz pravoplatne
ulozeny.

Podla § 294 ods. 2 Trestného zakona je pachatelovi mozné za zlocCin
nedovoleného ozbrojovania a obchodovania so zbranami ulozit' trest odnatia slobody
na 3 roky az osem rokov a podla § 212 ods. 2 Trestného zakona je pachatelovi
mozné za precin kradeze uloZit' trest odnatia slobody az na 2 roky.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, ze obvinenému XXXXX bol dha
16.06.2016 rozsudkom Okresného sudu v Ziline & k. 28Tk/2/2015-499, ktory
nadobudol pravoplatnost a vykonatelnost' v spojeni s uznesenim Krajského sude
Zilina &. k. 3Zo 91/16 dfia 02.03.2017, uloZeny trest odnatia slobody vo vymere 22
rokov pre obzvlast zavazny zlocin vrazdy v $tadiu pokusu podfa § 14 ods. 1
Trestného zakona k § 145 ods. 1, ods. 2 pism. ¢) Trestného zakona s poukazom na
§ 139 ods. 1 pism. h) Trestného zakona a iné.

Skutok, ktory je predmetom tohto konania obvineny spachal este pred
nadobudnutim pravoplatnosti rozsudku Okresného sudu v Ziline &. k. 28Tk/2/2015-
499 a z toho dbévodu by do uvahy prichadzalo ulozenie suhrnného trestu.
Vyhodnotenim dévodnosti dalSieho trestného stihania obvineného s dérazom na
uplynutd dobu, ktora uplynula od spachania predmetného skutku a hlavne s
poukazom na citované sudne rozhodnutia a aktualny dlhodoby vykon
nepodmienec¢ného trestu odnatia slobody, mam za to, ze pri ukladani trestu
obvinenému za stihané trestné Ciny, vySku trestu, ktory by bolo mozné za ne ulozit
a vySku uz pravoplatne ulozeného trestu by prichadzalo do uvahy upustenie od
uloZzenia suhrnného trestu. Rovnako mam za to, ze ulozZzeny nepodmienecny trest
odnatia slobody je dostato¢ny na splnenie ucCelu potrestania, a to najma na ochranu
spolo¢nosti a napravu pachatela, aj za spachanie trestnych €inov, pre ktoré sa vedie
trestné stihanie.

Zhodnotenim vySSie uvedeného je nutné skonsStatovat, Ze trest, ku ktorému
mobze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu z hladiska procesnej ekondmie,
individualnej represie i generalnej prevencie popri treste, ktory bol obvinenému pre
iné trestné Ciny uz pravoplatne ulozeny.

Vzhlfadom na zistené skutocnosti bolo potrebné rozhodnut tak, ako je to uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.
Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny



ucinok (§ 185 a nasl. Tr. por.). V trestnom stihani sa pokracuje, ak obvineny vyhlasi
do troch dni od dorucCenia uznesenia, ze na prejednani veci trva.

JUDr. Stefan Masar
prokurator



