Okresna prokuratura Partizanske
Februarova 157, 958 01 Partizanske

éI'S|vOZ Pv 134/15/3305 Partizanske, 18.11.2015
EEC : 2-25-22-2015

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: Precin Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného
XXXXX, rodné €islo: XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- Precin Podvod podfa § 221 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky
zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

1.dfa 13.03.2015 v Case asi o 09.00 hod. v Partizanskom na Nam. SNP 212/4
prevzal od XXXXX ako zalohu peniaze vo vySke 1.000,-€ s tym, Ze sa zmluvne
zaviazal, Zze do 1 tyZzdna mu zo zahraniCia dovezie osobné motorové vozidlo zn.
Skoda Octavia 1,9TD, rok vyroby 2005 a vys$ie za sumu 4.200,-€, pricom v$ak po
prevzati zalohy uvedené vozidlo zo zahraniCia nedoviezol, prijatu zalohu XXXXX
nevratil, a uz v ase preberania zalohy mal vedomost’ o tom, Ze vozidlo zo zahraniCia
vbbec nedovezie a ani peniaze - zalohu v sume 1.000,-€ nevrati s cielom takto
ziskat' peniaze, ¢im svojim konanim spdsobil poskodenému XXXXX Skodu vo vyske
1.000,-€,

2./ dna 29.11.2014 asi o 13.00 h v Piestanoch na presne nezistenom mieste od
XXXXX vylakal a prevzal pod zamienkou dodania motorového vozidla Skoda Octavia
1,9 TDi, rok vyroby 2003 zalohu vo vySke 500,-€ a vozidlo sa zaviazal dodat do 7 dni
od prevzatia zalohy, vozidlo v stanovenej dobe nedodal a zalohu doposial nevratil,



pricom mal umysel uz pri preberani zalohy vozidlo nedodat, ¢im svojim konanim
spésobil poSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 500,-€,

3./ dna 29.12.2014 v PieStanoch na vlakovej stanici vylakal od XXXXX finan&nu
hotovost v sume 500 €, ako zalohu za to, Ze dovezie motorové vozidlo zn. Skoda
Octavia combi 1,9 TDi, strieborna metaliza s po¢tom kilometrov 180.000 s tym, Ze po
dodani vozidla mu mala byt doplatena zvysna suma vo vySke 1.900,-€, avSak do
sucasnosti vozidlo nedodal z dévodu, Ze nemal peniaze, pri€om nasledne finanénu
hotovost’ nevratil a uviedol poSkodeného do omylu, ¢im svojim konanim spésobil
posSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 500,-€,

/ dfia 28.01.2015 v Cadci, v re$tauracii zv. ,Slovanska restauracia“ prevzal od
XXXXX finan¢nu Ciastku vo vyske 500,-€, ako zalohu na dovoz osobného
motorového vozidla zn. LAND ROVER FREALANDER, rok vyroby 2002, typ 2 CTD,
Ciernej farby, najazdenych do 150 000 kilometrov, v hodnote 1.900 € s tym, Ze
uvedené vozidlo mu mal doviest do jedného tyzdna, ako to vyplyva z riadnej ,Zmluvy
a zalohe na dovezenie motorového vozidla zo dria 28.01.2015% ktoru obaja
vlastnoru¢ne podpisali, avSak vozidlo mu doposial nedoviezol a peniaze nevratil, ¢o
nasvedcuje tomu, Ze uz v Case prevzatia zalohy mal vedomost' o tom, Zze mu vozidlo
vbbec nedovezie a peniaze nevrati, ¢im svojim konanim spdsobil XXXXX Skodu vo
vySke 500,-€,

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny

Odovodnenie:

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Partizanske, Okresného
riaditelstva PZ Partizanske pod CVS: ORP-113/PE-PE-2015 zo diia 30.03.2015 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin podvodu
podfa § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dria 13.03.2015
v Case asi 0 09.00 hod. v Partizanskom na Nam. SNP 212/4 prevzal od XXXXX ako
zalohu peniaze vo vyske 1.000,-€ s tym, Ze sa zmluvne zaviazal, ze do 1 tyzdria mu
zo zahrani&ia dovezie osobné motorové vozidlo zn. Skoda Octavia 1,9TD, rok vyroby
2005 a vyssSie za sumu 4.200,-€, pricom vSak po prevzati zalohy uvedené vozidlo zo
zahranicCia nedoviezol, prijatu zalohu XXXXX nevratil, a uz v Case preberania zalohy
mal vedomost o tom, Ze vozidlo zo zahraniCia vobec nedovezie a ani peniaze -
zalohu v sume 1.000,-€ nevrati s ciefom takto ziskat peniaze, ¢im svojim konanim
spbsobil poskodenému XXXXX Skodu vo vyske 1.000,-€.

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ PieStany, Okresného
riaditelstva PZ Trnava pod CVS: ORP-86/PN-TT-2015 zo dfia 09.04.2015 bolo
podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin
podvodu podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze drna
29.11.2014 asi o 13.00 h v PieStanoch na presne nezistenom mieste od XXXXX
vylakal a prevzal pod zamienkou dodania motorového vozidla Skoda Octavia 1,9
TDi, rok vyroby 2003 zalohu vo vyske 500,-€ a vozidlo sa zaviazal dodat do 7 dni od
prevzatia zalohy, vozidlo v stanovenej dobe nedodal a zalohu doposial nevratil,
pricom mal umysel uz pri preberani zalohy vozidlo nedodat, ¢im svojim konanim
spbsobil poSkodenému XXXXX Skodu vo vyske 500,-€.



Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Piestany, Okresného
riaditelstva PZ Trnava pod CVS: ORP-765/PN-TT-2015 zo diia 28.04.2015 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin podvodu
podla § 221 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dna 29.12.2014
v PieStanoch na vlakovej stanici vylakal od XXXXX finan¢nu hotovost v sume 500 €,
ako zalohu za to, Ze dovezie motorové vozidlo zn. Skoda Octavia combi 1,9 TDi,
strieborna metaliza s poctom kilometrov 180.000 s tym, Ze po dodani vozidla mu
mala byt doplatena zvySna suma vo vyske 1.900,-€, avSak do sucasnosti vozidlo
nedodal z dévodu, Ze nemal peniaze, pricom nasledne finanénu hotovost nevratil
a uviedol poskodeného do omylu, €¢im svojim konanim spésobil poSkodenému
XXXXX 8kodu vo vyske 500,-€.

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Cadca, Okresného riaditelstva
PZ Cadca pod CVS: ORP-269/00-CA-2015 zo diia 31.03.2015 bolo podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a suCasne podfa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin podvodu podla § 221
ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze dfia 28.01.2015 v Cadci, v
reStauracii zv. ,Slovanska restauracia“ prevzal od XXXXX finanénu Ciastku vo vyske
500,-€, ako zalohu na dovoz osobného motorového vozidla zn. LAND ROVER
FREALANDER, rok vyroby 2002, typ 2 CTD, Ciernej farby, najazdenych do 150 000
kilometrov, v hodnote 1.900 € s tym, Ze uvedené vozidlo mu mal doviest do jedného
tyzdna, ako to vyplyva z riadnej ,Zmluvy a zalohe na dovezenie motorového vozidla
zo dna 28.01.2015% ktoru obaja vlastnoruCne podpisali, avSak vozidlo mu doposial
nedoviezol a peniaze nevratil, o nasvedCuje tomu, Ze uz v Case prevzatia zalohy
mal vedomost’ o tom, ze mu vozidlo vObec nedovezie a peniaze nevrati, Cim svojim
konanim spésobil XXXXX Skodu vo vyske 500,-€.

Uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Partizanske, Okresného
riaditefstva PZ Partizanske pod CVS: ORP-113/PE-PE-2015, zo diia 23.06.2015 boli,
podlfa § 21 ods. 3 Trestného poriadku (per analogiam) s poukazom na § 18 ods. 1
Trestného poriadku uvedené trestné veci obv. Zela spojené na spolo¢né konanie.

Nakolko v priebehu skrateného vySetrovania bol obv. XXXXX vzaty v inej
trestnej veci do vazby, policajt OO PZ Partizanske, dna 13.08.2015, odstupil vec na
dalSie konanie, z dévodu vecnej prislusnosti, Odboru kriminalnej policie, Okresného
riaditelstva PZ Partizanske.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
Partizanske, sp. zn. 0Tp/215/2015 zo dha 26.06.2015, boli do konania pribrati,
uznesenim policajta Obvodného oddelenia PZ Partizanske, Okresného riaditelstva
PZ Partizanske zo dria 14.07.2015, dvaja znalci z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvia psychiatria na vySetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX.

Zo zaverov pisomne podaného znaleckého posudku &. 95/2015 a €. 72/2015
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vypracovaného znalcami
MUDr. XXXXX a MUDr. XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX v Case spachania
trestného Cinu trpel schizoafektivhou poruchou — chronickou psychotickou poruchou,
ktora mala rozhodujuci vplyv na jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti, pricom



obvineny v ase spachania trestného Ccinu nevedel (nemohol) rozpoznat
protipravnost Cinu a nevedel (nemohol) svoje konanie ovladat. Znalci dalej uviedli,
Ze obvineny nie je schopny chapat’ zmysel trestného konania, priCom jeho zdravotny
stav je trvaly. Pobyt obvineného na slobode mbéze byt pre spoloCnost,
z psychiatrického hladiska nebezpeény, preto znalci navrhli ulozZit obvinenému
ochranné psychiatrické lie€enie ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze z vykonaného dokazovania,
najma zo znaleckého posudku znalcov z odboru psychiatrie, ktori skumali dusevny
stav obvineného jednoznacne vyplyva, Ze v kritickom c¢ase obvineny trpel
schizoafektivnou poruchou - chronickou psychotickou poruchou, v ¢ase c¢inu
obvineny nevedel rozpoznat' protipravnost svojho konania a nevedel svoje konanie
ovladat.

Z vykonaného dokazovania teda jednoznacCne vyplynulo, Ze obvineny XXXXX
bol v Case spachania trestného Cinu nepricetny.

Vzhlfadom na zistené skuto¢nosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat’ u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Martin Stevik
prokurator



