OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 412/20/3305-21 Partizanske 20.04.2021
EEC: 2-25-267-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: zloCin: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
mladistvy

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: sexualne zneuzivanie podla § 201 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

od presne nezisteného obdobia druhej polovice mesiaca august 2020 do presne
nezisteného obdobia prvej polovice mesiaca september 2020 v extravilane mesta
Partizanske, za riekou Nitra, v lesnom poraste na mieste nachadzajucom sa pod
skalou ,Zaba“ najmenej sedemkrat vykonal s maloletou XXXXX, nar. XXXXX bez
nasilia dokonanu suloz, hoci vedel, ze maloleta XXXXX v tom ¢ase este nedovrsSila
15 rokov veku svojho Zivota,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ Partizanske, Odboru kriminalnej
policie uznesenim XXXXX zo dnia XXXXX podla § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su€asne podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol XXXXX XXXXX obvinenie pre zloCin sexualneho



zneuzivania podfa § 201 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze
obvineny XXXXX XXXXX od presne nezisteného obdobia druhej polovice mesiaca
august 2020 do presne nezisteného obdobia prvej polovice mesiaca september 2020
v extravilane mesta Partizanske, za riekou Nitra, vlesnom poraste na mieste
nachadzajlicom sa pod skalou ,Zaba“ v poéte najmenej sedemkrat sexualne zneuzil
maloletd XXXXX, nar. XXXXX tym, Zze s nou vykonal dokonanu dobrovolnu suloz,
hoci mal vedomost o tom, Ze maloleta XXXXX v danom Case eSte nedovfSila 15
rokov svojho Zivota.

Z obsahu vySetrovacieho spisu, a to najma z vypovede obvineného XXXXX
XXXXX, z trestného oznamenia poskodenej XXXXX, z vypovedi svedkov XXXXX,
XXXXX XXXXX, zabezpecCenej lekarskej spravy XXXXX z vySetrenia mal. XXXXX
vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo obvinenému XXXXX XXXXX vysSie uvedenym
uznesenim vySetrovatefla PZ vznesené obvinenie sa stal, zaklada znaky zloCinu
sexualneho zneuzivania podla § 201 ods. 1 Trestného zakona a vykonané dokazy
preukazuju, ze pachatefom tohto skutku je obvineny XXXXX XXXXX.

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania €inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu Partizanske
XXXXX zo dha XXXXX ktorym bolo podla § 148 ods. 2 Trestného poriadku
nariadené vysetrenie dusevného stavu obvineného XXXXX XXXXX, vySetrovatel OR
PZ v Partizanskom, Odboru kriminalnej policie uznesenim XXXXX zo dna XXXXX
podlfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku pribral do konania znalca z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatrie XXXXX na vySetrenie dusevného
stavu obvineného XXXXX XXXXX.

Zo zaverov znaleckého posudku znalca z odboru zdravotnictvo a farmacia,
odvetvia psychiatrie XXXXX z vySetrenia duSevného stavu obvineného XXXXX
XXXXX XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX XXXXX v €ase spachania trestného
Cinu trpel duSsevnou poruchou — mentalnou retardaciou (dusevnou zaostalostou)
l[ahkého az stredného stupria. Obvineny ml. XXXXX v €ase spachania skutku
nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania. Obvineny XXXXX XXXXX mal
v Case spachania skutku podstatne znizenu ovladaciu schopnost. Obvineny
v sucCasnej dobe nie je schopny chapat zmysel trestného stihania, a to v désledku
vrodenej duSevnej poruchy mentalnej retardacie na dolnej hranici fahkého stupna az
hornej hranici stredného stupria. Pobyt obvineného na slobode mézZze byt
z psychiatrického hladiska nebezpecny. Znalkyna navrhla ulozit obvinenému
ochranné psychiatrické lieCenie ambulantnou formou, pretoZe podfa jej nazoru
ambulantna psychiatricka lieCba bude postaCovat na potlaCenie impulzivity
obvineného uzivanim liekov. Ked sa bude obvineny podrobovat ambulantnej lieCbe
nebude pre spolo¢nost nebezpelny. Otec obvineného z vlastnej iniciativy objednal
XXXXX XXXXX na ambulantné psychiatrické vySetrenie a lieCenie na termin
26.04.2021.

Z hore uvedenych skutoCnosti vyplyva, ze obvineny XXXXX XXXXX za
spachany Cin nie je trestne zodpovedny, pretoze pre dusevnu poruchu v Case
spachania Cinu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost.



Vzhladom na odporucanie znalca bude po pravoplatnosti tohto uznesenia
podany okresnému sudu navrh na uloZenie ochranného lieCenia obvinenému
v zmysle § 73 ods. 1 Trestného zakona.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dana Dobrikova
prokuratorka



