OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 83/18/3305-105 Partizanske 22.02.2019
EEC: 2-25-35-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: nezaplatenie dane a poistného podla § 278 odsek 1, odsek 2
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno b Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 898/40, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 odsek 1, odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako podnikatelsky subjekt pod obchodnym menom XXXXX — XXXXX s miestom
podnikania: XXXXX, XXXXX XXXXX, 1€CO: XXXXX v XXXXX, Dafiovému dradu
Trencin, pobocCka Partizanske, Makarenkova 213/1 nezaplatil v znaéhom rozsahu
splatné dane z pridanej hodnoty, hoci mal dostatok finanénych prostriedkov na ich
Uhradu v plnom rozsahu ku driu ich splatnosti, ¢im mu vznikli dafiové nedoplatky na
dani z pridanej hodnoty: za mesiac marec 2015 vo vySke 5.355,01 Eur s dobou
splatnosti do 27.04.2015, za mesiac april 2015 vo vysSke 7.749,49 Eur s dobou
splatnosti do 25.05.2015, za mesiac maj 2015 vo vySke 5.776,38 Eur s dobou
splatnosti do 25.06.2015, za mesiac oktéber 2015 vo vySke 6.276,82 Eur s dobou
splatnosti do 25.11.2015, za mesiac november 2015 vo vysSke 3.628,80 Eur s dobou
splatnosti do 28.12.2015, za mesiac december 2015 vo vySke 1.680,80 Eur s dobou
splatnosti do 25.01.2016, za mesiac marec 2016 vo vySke 6.855,84 Eur s dobou
splatnosti do 25.04.2016, za mesiac april 2016 vo vyske 3.602,01 Eur s dobou



splatnosti do 25.05.2016, za mesiac maj 2016 vo vysSke 3.734,49 Eur s dobou
splatnosti do 27.06.2016, za mesiac jun 2016 vo vySke 4.175,67 Eur s dobou
splatnosti do 25.07.2016, za mesiac september 2016 vo vySke 2.089,94 Eur s dobou
splatnosti do 25.10.2016, za mesiac oktober 2016 vo vyske 4.259,67 Eur s dobou
splatnosti do 25.11.2016, za mesiac november 2016 vo vyske 3.118,35 Eur s dobou
splatnosti do 27.12.2016, za mesiac marec 2017 vo vySke 6.424,50 Eur s dobou
splatnosti do 25.04.2017, za mesiac april 2017 vo vysSke 2.535,93 Eur s dobou
splatnosti do 25.05.2017, za mesiac maj 2017 vo vySke 3.801,09 Eur s dobou
splatnosti do 26.06.2017, za mesiac jun 2017 vo vysSke 1.575,18 Eur s dobou
splatnosti do 25.07.2017, za mesiac september 2017 vo vySke 4.049,14 Eur s dobou
splatnosti do 25.10.2017 a za mesiac oktéber 2017 vo vyske 7.900,79 Eur s dobou
splatnosti do 27.11.2017, &im obvineny XXXXX spdsobil Slovenskej republike,
zastupenej Danovym uradom Trencin, pobocka Partizanske Skodu v celkovej vySke
84.589,90 Eur

lebo tento skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie, Okresného riaditel'stva
PZ v Partizanskom, pod CVS: ORP-17/VYS-PE-2018 zo dfia 01.02.2018 bolo podla
§ 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie vo veci precinu nezaplatenia
dane a poistného podla § 278 ods. 1 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Zze ako samostatne zarobkovo €inna osoba v Partizanskom v dobe od
27.04.2015 do 27.11.2017 v znaCnom rozsahu nezaplatil splatnu dan tym, Ze ako
daniovy subjekt podal dariové priznania na Danovom urade TrencCin, pobocka
Partizanske Makarenkova 213/1 a svoju danovu povinnost neuhradil, ¢im mu vznikli
darniové nedoplatky:
na dani z pridanej hodnoty: za mesiac marec 2015 vo vysSke 5.355,01 Eur s dobou
splatnosti do 27.04.2015, za mesiac april 2015 vo vyske 7.749,49 Eur s dobou
splatnosti do 25.05.2015, za mesiac maj 2015 vo vySke 5.776,38 Eur s dobou
splatnosti do 25.06.2015, za mesiac oktéber 2015 vo vySke 6.276,82 Eur s dobou
splatnosti do 25.11.2015, za mesiac november 2015 vo vyske 3.628,80 Eur s dobou
splatnosti do 28.12.2015, za mesiac december 2015 vo vySke 1.680,80 Eur s dobou
splatnosti do 25.01.2016, za mesiac marec 2016 vo vySke 6.855,84 Eur s dobou
splatnosti do 25.04.2016, za mesiac april 2016 vo vySke 3.602,01 Eur s dobou
splatnosti do 25.05.2016, za mesiac maj 2016 vo vySke 3.734,49 Eur s dobou
splatnosti do 27.06.2016, za mesiac jun 2016 vo vysSke 4.175,67 Eur s dobou
splatnosti do 25.07.2016, za mesiac september 2016 vo vySke 2.089,94 Eur s dobou
splatnosti do 25.10.2016, za mesiac oktdéber 2016 vo vyske 4.259,67 Eur s dobou
splatnosti do 25.11.2016, za mesiac november 2016 vo vysSke 3.118,35 Eur s dobou
splatnosti do 27.12.2016, za mesiac marec 2017 vo vysSke 6.424,50 Eur s dobou
splatnosti do 25.04.2017, za mesiac april 2017 vo vySke 2.535,93 Eur s dobou
splatnosti do 25.05.2017, za mesiac maj 2017 vo vyske 3.801,09 Eur s dobou
splatnosti do 26.06.2017, za mesiac jun 2017 vo vySke 1.575,18 Eur s dobou
splatnosti do 25.07.2017, za mesiac september 2017 vo vySke 4.049,14 Eur s dobou
splatnosti do 25.10.2017 a za mesiac oktéber 2017 vo vySke 7.900,79 Eur s dobou
splatnosti do 27.11.2017,
na dani z prijmov fyzickej osoby: za rok 2015 vo vySke 731,62 € s dobou splatnosti
do dna 31.03.2016,
pricom celkova vySka nezaplatenej dane u pachatefa ako darfiového subjektu za



vySSie uvedené obdobie na dani z pridanej hodnoty je vo vySke 86.856,07 € a na
dani z prijmov fyzickej osoby vo vySke 731,62 €, ¢im pachatel ukratil Statny rozpocet
celkovo o sumu 87.587,69 €.

V predmetnej trestnej veci bolo vykonané dokazovanie, ato vysluchom
svedkyne — poSkodenej splnomocnenkyne Danoveého uradu TrenCin XXXXX, svedka
XXXXX, boli zabezpec€ené listinné podklady z Danového uradu Trencin, pobocka
Partizanske a uétovné doklady podnikatelského subjektu XXXXX-XXXXX, 1CO:
XXXXX s miestom podnikania XXXXX XXXXX, XXXXX. Nasledne bola do konania
uznesenim vySetrovatefa pribrata znalkyfia z odboru ekonomika a podnikanie,
odvetvia ucCtovnictva za ucCelom vypracovania znaleckého posudku, ktorého
predmetom bolo zistenie stavu penaznych prostriedkov uvedeného podnikatel'ského
subjektu v jednotlivych drioch splatnosti dane z pridanej hodnoty. Z vypracovaného
znaleckého posudku €. 16/2018 vyplynulo, Ze uvedeny podnikatelsky subjekt
nezaplatii Dafnovému uradu TrenCin splatnu dan z pridanej hodnoty v znacnom
rozsahu, hoci v jednotlivych dnoch splatnosti dane mal dostatok penaznych
prostriedkov na uhradu dane v plnom rozsahu, ¢im ukratil Statny rozpoc€et v obdobi
od mesiaca marec 2015 do mesiaca oktéber 2017 nezaplatenim splatnej dane
z pridanej hodnoty o sumu 84.589,90 €.

Na zaklade vySSie uvedeného vykonaného dokazovania vySetrovatel Odboru
kriminalnej policie, Okresného riaditelstva PZ Partizanske, uznesenim podla § 206
ods. 1 Trestného poriadku dfia 31.10.2018 vzniesol obvinenie XXXXX pre precin
nezaplatenia dane a poistného podla § 278 ods. 1 ods. 2 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Zze ako podnikatelsky subjekt pod obchodnym menom XXXXX
— XXXXX s miestom podnikania: XXXXX, XXXXX XXXXX, ICO: XXXXX
v Partizanskom Darnovému uradu Trencin, pobocCka Partizanske, Makarenkova 213/1
nezaplatil v znacnom rozsahu splatné dane z pridanej hodnoty, hoci mal dostatok
financnych prostriedkov na ich uhradu v plnom rozsahu ku driu ich splatnosti, ¢im mu
vznikli danové nedoplatky na dani z pridanej hodnoty: za mesiac marec 2015 vo
vySke 5.355,01 Eur s dobou splatnosti do 27.04.2015, za mesiac april 2015 vo vyske
7.749,49 Eur s dobou splatnosti do 25.05.2015, za mesiac maj 2015 vo vyske
5.776,38 Eur s dobou splatnosti do 25.06.2015, za mesiac oktober 2015 vo vyske
6.276,82 Eur s dobou splatnosti do 25.11.2015, za mesiac november 2015 vo vysSke
3.628,80 Eur s dobou splatnosti do 28.12.2015, za mesiac december 2015 vo vySke
1.680,80 Eur s dobou splatnosti do 25.01.2016, za mesiac marec 2016 vo vySke
6.855,84 Eur s dobou splatnosti do 25.04.2016, za mesiac april 2016 vo vysSke
3.602,01 Eur s dobou splatnosti do 25.05.2016, za mesiac maj 2016 vo vysSke
3.734,49 Eur s dobou splatnosti do 27.06.2016, za mesiac jun 2016 vo vyske
4.175,67 Eur s dobou splatnosti do 25.07.2016, za mesiac september 2016 vo vyske
2.089,94 Eur s dobou splatnosti do 25.10.2016, za mesiac oktoéber 2016 vo vyske
4.259,67 Eur s dobou splatnosti do 25.11.2016, za mesiac november 2016 vo vyske
3.118,35 Eur s dobou splatnosti do 27.12.2016, za mesiac marec 2017 vo vyske
6.424,50 Eur s dobou splatnosti do 25.04.2017, za mesiac april 2017 vo vyske
2.535,93 Eur s dobou splatnosti do 25.05.2017, za mesiac maj 2017 vo vyske
3.801,09 Eur s dobou splatnosti do 26.06.2017, za mesiac jun 2017 vo vySke
1.575,18 Eur s dobou splatnosti do 25.07.2017, za mesiac september 2017 vo vySke
4.049,14 Eur s dobou splatnosti do 25.10.2017 a za mesiac oktober 2017 vo vyske
7.900,79 Eur s dobou splatnosti do 27.11.2017, ¢im obvineny XXXXX spésobil
Slovenskej republike, zastupenej Danovym uradom Trencin, pobocCka Partizanske



Skodu v celkovej vyske 84.589,90 Eur

V priebehu skrateného vySetrovania bol nasledne vykonany vysluch
svedkyne-poskodenej XXXXX — splnomocnenkyne Danového uradu Trencin,
pobocka Partizanske, ktora uviedla, Ze za stihané obdobie, teda od mesiaca marec
2015 do mesiaca oktéber 2017 danovy subjekt XXXXX-XXXXX nezaplatil splatnu
dan z pridanej hodnoty v celkovej sume 84.589,90 €. Pokial ide o nedoplatok na dani
z prijmov fyzickych oséb za rok 2015 v sume 731,62 €, k tomu splnomocnenkyna
uviedla, Ze tento bol dafiovym subjektom uhradeny v pinej vyske. Dalej uviedla, Ze
uvedené nedoplatky na dani z pridanej hodnoty su zabezpeCené zaloznym pravom
a v predmetnej veci stale prebieha danové exekucéné konanie, v ramci ktorého ich
exekutor strhol z u¢tu danového subjektu sumu 1.766,17 € a dafiovy subjekt uhradil
nasledne sumu 500 € v dvoch splatkach, CiZze celkovo ide
0 sumu 2.266,17 €, o ktoru sa nedoplatok na DPH znizil.

VySetrovatel vykonal v priebehu skrateného vysSetrovania vysluch obvineného
XXXXX, ktory okrem iného uviedol, ze vysledky znaleckého skumania ho prekvapili,
nakolko on nedisponuje takymi vysokymi finanénymi Ciastkami v pokladniach ako
zistila znalkyfia. Dalej uviedol, Ze on medzitym zistil, Ze stara G&tovnicka mu
neodovzdala vSetky doklady za rok 2015, ktoré potvrdzuju, ze uhradil svojim
dodavatefom za tovar, pricom ma za to, Ze ked tieto doklady dodatocne dolozi, tak
znalkyfia zisti, Ze nemal v pokladniach peniaze v takej vy$ke ako ona zistila. Dale;
vyjadril presvedcCenie, Ze v uctovnictve boli vedené len faktury, ktoré on mal uhradit
svojim dodavatelom, ale chybali doklady, Ze tieto faktury uhradil. V uétovnictve su
evidované iba platby od jeho odberatelov, avSak nie platby jeho dodavatelom.
Nasledne obvineny dolozil do trestného konania vysSie uvedené danové doklady.
Vzhladom na uvedené bola znalkyfia z odboru ekonomika a podnikanie, odvetvie
uctovnictvo poziadana, aby doplnila znalecky posudok
€. 16/2018, kde budu zohladnené predloZené chybajuce uctovné doklady vydané
obvinenym. Z vypracovaného doplnku €. 1 k znaleckému posudku €. 16/2018,

z ktorého vyplyva, Ze predlozené chybajuce uctovné doklady neboli evidované

v evidencii vydavkov uctovnictva samostatne zarobkovo Ccinnej osoby pod
obchodnym menom XXXXX - XXXXX s miestom podnikania XXXXX, XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX a boli v doplnku &. 1 oznadené ako ,Nezaevidované vydavky".
V ramci znaleckého skumania porovnanim zistenych evidovanych finan€énych
prostriedkov v den splatnosti predmetnych danovych povinnosti a vySkou darovej
povinnosti v jednotlivych obdobiach bolo zistené, Ze podnikatefsky subjekt pod
obchodnym menom XXXXX - XXXXX s miestom podnikania: XXXXX, XXXXX
XXXXX, ICO: XXXXX nebol schopny uhrady ani v jednom obdobi, teda obvineny
XXXXX ako podnikatelsky subjekt nemal dostatok finan€nych prostriedkov na uhradu
splatnych dani z pridanej hodnoty ku dnu ich splatnosti

v sledovanom obdobi od 27.04.2015 do 27.11.2017 v celkovej vysSke 86.856,07 Eur.
Taktiez nebol schopny uhrady nedoplatku na dani z prijmov fyzickej osoby vo vyske
731,62 Eur za rok 2015.

Podla § 8 Trestného zakona trestnym ¢inom je protipravny €in, ktorého znaky
su uvedené v tomto zakone, ak tento zakon neustanovuje inak.

Podla § 15 Trestného zakona je trestny €in spachany umyselne, ak pachatel
a) chcel spésobom uvedenym v tomto zakone porusit alebo ohrozit zaujem



chraneny tymto zakonom, alebo

b) vedel, Ze svojim konanim mé&ze také poruSenie alebo ohrozenie spésobit, a pre
pripad, ze ho spdsobi, bol s tym uzrozumeny.

Podla § 17 Trestného zakona pre trestnost’ Cinu spachaného fyzickou osobou
treba umyselné zavinenie, ak tento zakon vyslovne neustanovuje, Ze staci zavinenie
z nedbanlivosti.

Podla § 125 ods. 1 Trestného zakona sa Skodou malou rozumie Skoda
prevysujuca sumu 266 eur. Skodou vaésou sa rozumie suma dosahujica najmene;
desatnasobok takej sumy. Znac¢nou Skodou sa rozumie suma dosahujuca najmenej
stonasobok takej sumy. Skodou velkého rozsahu sa rozumie suma dosahujica
najmenej patstonasobok takej sumy. Tieto hfadiska sa pouziju rovnako na urCenie
vySKy prospechu, hodnoty veci a rozsahu Cinu. Podfa odseku 2 ak tento zakon v
osobitnej Casti vyzaduje v zakladnej skutkovej podstate spdsobenie Skody ako
majetkovy nasledok trestného €inu a neuvadza jej vySku, ma sa za to, Ze musi byt
spdsobena aspon Skoda mala.

Podla § 278 ods. 1 Trestného zakona kto vo va¢Som rozsahu nezaplati
splatnu dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo
prispevok na starobné déchodkoveé sporenie, potresta sa odnatim slobody az na tri
roky. Podla odseku 2 sa odnatim slobody na jeden rok aZz pat rokov potresta
pachatel, ak spacha Cin uvedeny v odseku 1 v znacnom rozsahu.

Podla § 215 ods. 1 pism. b/ prokurator zastavi trestné stihanie, ak skutok nie
je trestnym €inom a nie je dévod na postupenie veci.

Z vySSie uvedenych skutoCnosti vyplyva, ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie a vznesené obvinenie sa stal, vykazuje naplnenie znakov skutkovej
podstaty precinu nezaplatenie dane a poistného podla § 278 ods. 1 ods. 2 Trestného
zakona, ktora skutkova podstata trestného Cinu vyZaduje zavinenie pachatela
vo forme umyslu, pricom vykonanym dokazovanim, najma s poukazom na zavery
doplnku znaleckého posudku =z odboru ekonomika a podnikanie, odvetvie
uctovnictvo bolo jednoznacne preukazané, ze obvineny XXXXX v obdobi
od 27.04.2015 do 27.11.2017 v jednotlivych terminoch splatnosti dane z pridanej
hodnoty nedisponoval finanénymi prostriedkami v takom rozsahu, aby bol €o ilen
CiastoCne schopny splatnu dan zaplatit a preto nedoSlo k naplneniu subjektivnej
stranky skutkovej podstaty, ako obligatorneho znaku stihaného trestného cinu
a preto skutok nie je trestnym Cinom a nie je dévod na postupenie veci.

Pokial ide o skutoCnost, Ci pri vyluCeni trestnej zodpovednosti nie je namieste
uvedeny skutok posudzovat ako spravny delikt podla zakona €. 563/2009 Z.z.
o sprave dani (danovy poriadok) a o zmene a doplneni niektorych zakonov (dalej iba
Darnovy poriadok), k tomu je potrebné uviest, ze § 154 ods. 1 Danového poriadku
upravujuci spravne delikty v danovom konani nepozna skutkovu podstatu spravneho
deliktu spocivajucu v nezaplateni splatnej dane, ktora bola danovym subjektom
v danovom priznani uvedena v spravnej sume, avSak nebola v lehote stanovenej
zakonom zaplatena. Na zaklade uvedeného nie je mozné konanie danového

subjektu  XXXXX-XXXXX subsumovat pod Zziadnu skutkovu podstatu spravneho



deliktu uvedeného v predmetnom ustanoveni Danového poriadku.

Z dokazovania vykonaného po vzneseni obvinenia, teda jednoznacne vyplyva,
Ze skutok, pre ktory bolo XXXXX vznesené obvinenie nenapifia znaky skutkove;
podstaty precinu nezaplatenie dane a poistného podfa § 278 ods. 1 ods. 2 Trestného
zakon, ani iného trestného cCinu uvedeného v osobitnej Casti Trestného zakona
a jeho konanie nie je mozné subsumovat ani pod Ziadnu skutkovu podstatu
spravneho deliktu uvedeného v osobitnom zakone.

Vzhladom na zistené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Martin Stevik
prokurator



