OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 465/18/3305-18 Partizanske 18.03.2019
EEC: 2-25-48-2019

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1151/2, 958 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12. 11. 2018 v Case okolo 14:15 h, v Partizanskom, na. ul. XXXXX 1488/8, pred
stavkovou kancelariou Fortuna, po prechadzajucej hadke, fyzicky napadol
poskodeného XXXXX tak, Zze mu najskdér rukou udrel po mobilnom teleféne zn.
iPhone 6S, ktory drzal poSkodeny v ruke, na ¢o mu telefén vypadol z ruky na zem
a poskodil sa, nasledne obvineny obomi rukami chytil poSkodeného za sveter, za
ktory ho potiahol smerom k sebe a nasledne ho kopol a viackrat udieral do réznych
Casti tela, na ¢o poskodeny spadol na zem a tam ho obvineny viackrat kopal nohami
do réznych Casti tela, nasledne sa nad neho sklonil a viackrat ho udrel pastami
oboch ruk do oblasti hlavy, pricom s utokom prestal az potom, ako ho od
poskodeného odtiahol jeho kamarat XXXXX, ¢im obvineny spdsobil poskodenému
XXXXX, nar. 21. 5. 1994, trv. bytom XXXXX, XXXXX 1312/26, pomliazdeniny
viacerych Casti tela, ktoré si vyziadali jednorazové lekarske oSetrenie bez naruSenia
obvyklého spdsobu Zivota poSkodeného a poSkodenim mobilného telefonu spdsobil
obvineny poskodenému Skodu vo vySke 125,- €.



lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prisluSnik Okresného riaditefstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX uznesenim CVS: ORP-372/PE-PE-2018 zo dfia 12.11.2018 podla § 199
ods. 2 Trestného poriadku zacal trestné stihanie pre precin vytrznictva podla § 364
ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a nasledne uznesenim CVS: ORP-372/PE-PE-
2018 zo dna 22.11.2018 podfa § 206 ods. 1 Trestného poriadku vzniesol XXXXX
obvinenie z pre€inu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze obvineny XXXXX dna 12. 11. 2018 v Case okolo 14:15 h, v
Partizanskom, na. ul. XXXXX 1488/8, pred stavkovou kancelariou Fortuna, po
prechadzajucej hadke, fyzicky napadol poskodeného XXXXX tak, Ze mu najskér
rukou udrel po mobilnom teleféne zn. iPhone 6S, ktory drzal poSkodeny v ruke, na ¢o
mu telefon vypadol z ruky na zem a poskodil sa, nasledne obvineny obomi rukami
chytil poSkodeného za sveter, za ktory ho potiahol smerom k sebe a nasledne ho
kopol a viackrat udieral do réznych Casti tela, na ¢o poSkodeny spadol na zem a tam
ho obvineny viackrat kopal nohami do réznych Casti tela, nasledne sa nad neho
sklonil a viackrat ho udrel pastami oboch ruk do oblasti hlavy, priom s utokom
prestal az potom, ako ho od posSkodeného odtiahol jeho kamarat XXXXX, ¢im
obvineny sposobil poSkodenému XXXXX, nar. 21. 5. 1994, trv. bytom XXXXX,
XXXXX 1312/26, pomliazdeniny viacerych Casti tela, ktoré si vyzZiadali jednorazové
lekarske oSetrenie bez naruSenia obvyklého spdsobu Zivota poskodeného a
poSkodenim mobilného telefonu spdsobil obvineny poskodenému $Skodu
nepresahujucu 266,- €, ktora bude vycislena dodatocne.

Dna 12.03.2019 doruCil povereny prislusnik PZ tunajSej prokurature
vySetrovaci spis spolu s navrhom na zastavenie trestného stihania.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze navrh povereného
prislusnika PZ je dovodny, pretoZe v predmetnej trestnej veci je potrebné trestné
stihanie proti obvinenému XXXXX podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku
zastavit.

V priebehu pripravného konania bolo vykonané dokazovanie, v ktorom si
povereny prislusnik PZ pre rozhodnutie o vzneseni obvinenia zabezpeclil vSetky
dbkazy potrebné pre objektivne posudenie veci vzmysle § 2 ods. 10 Trestného
poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som taktiez zistil, ze skutok, pre ktory bolo
zacaté trestné stihanie a nasledne vznesené XXXXX obvinenie sa stal, vykazuje
naplnenia znaky skutkovej podstaty precinu vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona a doteraz vykonané dbkazy preukazuju, ZzZe pachatefom
uvedeného skutku je obvineny XXXXX, kedy spachanie skutku obvinenym je
preukazané dbdkazmi obsiahnutymi vo vySetrovacom spise, ktoré boli vykonané
zakonnym spésobom po zacati trestného stihania, resp. vzneseni obvinenia a to
najma vysluchmi svedka posSkodeného XXXXX, taktiez lekarskou spravou
z oSetrenia posSkodeného XXXXX zo dnia spachania skutku, t. j. zo dna 12.11.2018,
ako aj zapisnicou o zadrzani a obmedzeni osobnej slobody podozrivej osoby zo dia
12.11.2018.



Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu XXXXX sp.
zn. 2Tp/41/2018-3 zo dna 13.12.2018 bola uznesenim povereného prislusnika
Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia PZ XXXXX CVS: ORP-
372/PE-PE-2018 zo diia 10.01.2019 do konania pribratd na vySetrenie dusevného
stavu obvineného podfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku XXXXX, zapisana
v zozname znalcov, tlmocCnikov a prekladatelov Ministerstva spravodlivosti
Slovenskej republiky ako znalkyna z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria.

Zo zaverov pisomne podaného znaleckého posudku €. 13/2019 zo dna
10.02.2019 vyplynulo, ze obvineny XXXXX trpi duSevnhou poruchou -—
nediferencovanou schizofréniou atiez bol uneho zisteny abuzus marihuany
s prejavmi zavislosti. Obvineny v ¢ase spachania trestného cinu trpel dusevnou
poruchou v pravom zmysle slova, choromyselnostou trvalého charakteru -
nediferencovanou schizofréniou. V tom €ase uneho bol rovnako zisteny abuzus
marihuany s prejavmi zavislosti. Podla zaverov predmetného posudku uvedeny stav
ochorenia vo faze relapsu (vzplanutia) v ¢ase predmetného skutku rozhodujucim
spésobom ovplyvnil jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti tak, Ze obvineny
v Case spachania trestného cCinu nebol schopny rozpoznat protipravnost svojho
konania a nevedel ovladat svoje konanie. Znalkyna zaroven uviedla, Ze obvineny
v suCasnej dobe nechape zmysel trestného konania, jeho pobyt na slobode
z psychiatrického hladiska je nebezpecny pre neho ispolo¢nost v pripade, ze
nebude riadne uzivat potrebnu psychiatricku lieCbu, preto mu navrhla ulozit
ochrannu psychiatricku lie€Cbu a protitoxikomanicku lieCbu ustavnou formou. .

Podla § 23 Trestného zakona, kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
Cinu inak tresthého nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze z vykonaného dokazovania,
najma zo znaleckého posudku znalkyne z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie
psychiatria, ktora skumala duSevny stav obvineného XXXXX jednoznacne vyplyva,
Ze v Case spachania Cinu obvineny XXXXX trpel duSevnou chorobou v pravom
zmysle slova, t. j. nediferencovanou schizofréniou, v désledku ktorej nebol v Case
¢inu schopny ovladat svoje konanie a nevedel rozpoznat protipravnost svojho
konania.

Z vykonaného dokazovania teda jednoznacne vyplynulo, ze obvineny XXXXX
bol v €ase spachania skutku nepriCetny v zmysle § 23 Trestného zakona a teda za
spachany ¢in nie je trestne zodpovedny.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

Vzhladom na zistené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Stefan Masar
prokurator



