OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 466/15/3305 Partizanske 04.02.2016
EEC: 2-25-4-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 105/26, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1 Trestného
zakona ¢islo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky
zakonov

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 04. 11. 2015 v Case o 13.35 hod. vo Velkych Bieliciach na ulici Agatovej viedol
osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia EC: XXXXX po ceste 1/64, kde pri domu
s popisnym ¢Cilom 396/5 bol zastaveny a kontrolovany hliadkou Obvodného
oddelenia Partizanske, kedy pri orientaCnej dychovej skuske pristrojom Alcotest
Drager, ARFK-0126, mu bola v ase o0 13.37 hod. namerana hodnota alkoholu
vdychu 0,97 mg/l, teda 2,02 %o (promile) av Case o 14.02 hod. opakovanou
dychovou skuskou mu bola namerana hodnota alkoholu v dychu 1,10 mg/I, teda 2,29
%o (promile),

lebo obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.



Odovodnenie:

Uznesenim policajta Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného
riaditelstva PZ Partizanske pod CVS: ORP-41/DI-PE-2015 zo diia 04.11.2015 bolo
podfa § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a su€asne podfa §
206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Trestného zakona na tom skutkovom
zaklade, Zze dna 04. 11. 2015 v ¢ase o 13.35 hod. vo Velkych Bieliciach na ulici
Agatovej viedol osobné motorové vozidlo zn. Skoda Felicia EC: XXXXX po ceste
I/64, kde pri domu s popisnym ¢Cislom 396/5 bol zastaveny a kontrolovany hliadkou
Obvodného oddelenia Partizanske, kedy pri orientacnej dychovej skuske pristrojom
Alcotest Drager, ARFK-0126, mu bola v ase o 13.37 hod. namerana hodnota
alkoholu v dychu 0,97 mg/l, teda 2,02 %o (promile) a v ¢ase o 14.02 hod. opakovanou
dychovou skuskou mu bola namerana hodnota alkoholu v dychu 1,10 mg/l, teda 2,29
%o (promile).

Policajt si pre rozhodnutia o vzneseni obvinenia zabezpeclil vSetky dbkazy
potrebné pre objektivne posudenie veci vzmysle § 2 ods. 10 Tr. por. Pri vydani
rozhodnuti o vzneseni obvinenia vychadzal z ddkazného stavu podporeného
zabezpefenymi dékazmi obsiahnutymi vo vySetrovacom spise.

Na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie Okresného sudu
Partizanske, sp. zn. 0Tp/226/2015 zo dna 13.11.2015, boli do konania pribrati,
uznesenim policajta Okresného dopravného inSpektoratu, Okresného riaditelstva PZ
Partizanske zo dna 26.01.2015, dvaja znalci z odboru zdravotnictva a farmacie,
odvetvia psychiatria na vySetrenie duSevného stavu obvineného.

Zo zaverov pisomne podaného znaleckého posudku €. 94/2015 a €. 42/2015
z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria vypracovaného znalcami
MUDr. XXXXX a MUDr. XXXXX vyplyva, ze obvineny XXXXX v Case spachania
trestného CcCinu trpel duSevnymi poruchami ato tazkou organickou poruchou
osobnosti a syndromom zavislosti na alkohole, navySe v Case spachania €inu bol
v stave simplexnej ebriety stredne tazkej. Jeho rozpoznavacie schopnosti v Case
Cinu boli znizené podstatne forenzne vyznamne a jeho ovladacie schopnosti boli
znizené podstatne forénzne vyznamne aZz vymiznuté. Podla znalcov obvineny
XXXXX nie je schopny chapat zmysel trestného konania vplyvom tazkej organickej
poruchy osobnosti, pricom tento jeho stav je trvaly a progredujuci.

Znalci dalej uviedli, Zze pobyt obvineného je z psychiatrického hladiska pre
spoloCnost’ nebezpeCny a znalci mu odporucaju ulozit ochranné psychiatrické
lie€enie ustavnou formou.

Podla § 23 Trestného zakona kto pre duSevnu poruchu v €ase spachania ¢inu
inak trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat’ svoje konanie,
nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak zakon neustanovuje inak.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v Case €inu pre nepricetnost’ trestne zodpovedny.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistil, Ze z vykonaného dokazovania,
najma zo znaleckého posudku znalcov z odboru psychiatrie, ktori skumali dusevny



stav obvineného jednoznacne vyplyva, Ze v kritickom €ase obvineny trpel duSevnymi
poruchami a to tazkou organickou poruchou osobnosti a syndromom zavislosti na
alkohole, v ¢ase €inu jeho rozpoznavacie schopnosti boli znizené podstatne forénzne
vyznamne a jeho ovladacie schopnosti boli znizené podstatne forénzne vyznamne
az vymiznuté.

Z vykonaného dokazovania teda jednoznacne vyplynulo, ze obvineny XXXXX
bol v Case spachania skutku nepriCetny.

Vzhladom na zistené skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Martin Stevik
prokurator



