OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 362/17/3305-28 Partizanske 20.04.2018
EEC: 2-25-4-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 330/2 XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1014/15, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

Vyska nahradenej Skody alebo Skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal: 656 €
Suma odovzdana $tatu na penaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 200 €

a sucasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 330/2 XXXXX, Slovensko
vazba: nie



ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znac¢kou ORP-281/PE-PE-
2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 12.08.2017 v Case okolo 18,15 h vobci Kolaéno na miestnom futbalovom
Stadione pocas futbalového stretnutia VI. Ligy — Majstrovstva oblasti muzov medzi
domacim muzstvom TJ Druzstevnik Kolaéno a hostujucim druzstvom SK Vegum
XXXXX, ako hrac¢ hostujuceho druzstva pristupil k oploteniu ihriska k XXXXX, ktory
bol divakom futbalového stretnutia a jedenkrat ho pastou ruky udrel do oblasti tvare
a nasledne z miesta odiSiel preC, pricom uvedenym konanim obvineny XXXXX
spbsobil XXXXX zlomeninu nosovych kosti a zmliazdenie v Celovej oblasti viavo,
ktoré zranenia si vyziadali lekarske oSetrenie

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Odboru poriadkovej
a dopravnej policie, Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-
281/PE-PE-2017 zo dna 05.09.2017 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal
trestné stihanie pre precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona
v subehu s pre€inom ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona
a uznesenim sp. zn. ORP-281/PE-PE-2017 zo dna 23.10.2017 podla § 206 ods. 1
Tr. poriadku vzniesol obvinenie XXXXX pre pre€in vytrznictva podla § 364 ods. 1
pism. a/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze dnia 12.08.2017 v Case
okolo 18,15 h v obci Kolacno na miestnom futbalovom Stadidone pocas futbalového
stretnutia VI. Ligy — Majstrovstva oblasti muzov medzi domacim muzstvom TJ
Druzstevnik Kolaéno a hostujucim druzstvom SK Vegum XXXXX fyzicky napadol
poskodeného XXXXX, ktory bol divakom takym spbésobom, Ze obvineny ako hra¢
hostujuceho druzstva pristupil k poSkodenému pri oplotenie ihriska a jedenkrat ho
pastou udrel do oblasti tvare a nasledne z miesta odisiel precC, ¢im poskodenému
XXXXX,
nar. XXXXX, bytom XXXXX, XXXXX 1014/15 spdOsobil zranenia, a to pomliazdenie
[avého obocCia a zlomeninu nosovych kosti, ktoré zranenia si vyziadali lekarske
oSetrenie a lieCenie s dobou obmedzenia obvyklého spdsobu Zivota 5 dni.

Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut’ o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a) vyhlasi, Ze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su odévodnené pochybnosti o
tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b) nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spbésobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c) zlozi na uc€et sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury penaznu sumu
uréenu ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych Cinov podla osobitného
zakona, a tato penazna suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného



trestného €inu a vzhladom na povahu a zavaznost spachaného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery povaZzuje takyto spésob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov.

V pripravhom konani bol vykonany vysluch obvineného XXXXX

a poskodeného XXXXX, pricom obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX dali suhlas
na rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Obvineny XXXXX
slobodne, vazne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany,
nahradil poSkodenému Skodu a to vo vyske

656,- €, ktoru si poskodeny v tomto konani uplathoval formou postovej poukazky,
ktora je suCastou vySetrovacieho spisu a taktiez zlozil dia 19.03.2018 na ucet
Krajskej prokuratury Trencin €. IBAN: SK7802 0000 0000 1802 073855, vedeny vo
VUB, a.s. pefiazni sumu vo vyske 200,- € uréend ministerstvu na ochranu a podporu
obeti trestnych Cinov podla osobitného zakona. PoSkodeny XXXXX vyhlasil, ze
obvineny XXXXX v plnej vySke nahradil spésobenu Skodu, postovou poukazkou
zaslal na jeho adresu sumu 656,- €, ospravedInil sa mu, ¢im uspokojil jeho naroky na
nahradu Skody v predmetnej veci. PosSkodeny XXXXX nemal smerom k obvinenému
Ziadne iné naroky ani ziadnu inu nahradu Skody a suhlasil, aby bola predmetna vec
ukonCena schvalenim zmieru a zastavenim trestného stihania voCi osobe
obvineného.

Z predloZzeného spisového materialu vyplyva, Zze obvineny XXXXX nebol
doposial sudne trestany, ani postihnuty za spachanie priestupku.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX uzavreli dha 29.03.2018 dohodu
0 zmieri s obsahom uvedenym vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Penazna suma urCena ministerstvu na ochranu a podporu obeti trestnych
Cinov podla osobitného zakona, ktoru obvineny zlozil na ucet prokuratury nie je
zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu.

Vzhfadom na povahu a zavaznost spachaného trestného €inu, na mieru akou
bol trestnym ¢inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel k zaveru, ze rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania je v danom pripade z hladiska ucCelu trestného
konania dostacujuce.

Z uvedenych dbévodov, kedZe boli splnené vsetky zakonné podmienky pre
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania, rozhodol som tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.



JUDr. Stefan Masar
prokurator



