OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 236/23/3305-20 Partizanske 20.05.2024
EEC: 2-25-529-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
€. 300/2005 Z. z. v zneni neskorsich predpisov
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

hoci mu zo Zakona o rodine vyplyva povinnost’ starat sa o vyzivu svojho syna mal.
XXXXX, nar. XXXXX a rozsudkom Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo dna
XXXXX ktory nadobudol pravoplatnost dina XXXXX bol zaviazany prispievat na
vyzivu svojho syna mal. XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vySke 100 € mesacne, vzdy
do 20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX s ucinnostou od
01.01.2023, plneniu tejto povinnosti sa v XXXXX XXXXX avS8ade tam, kde sa
zdrziaval umyselne vyhybal v obdobi od 01.05.2023 do 31.08.2023 tym, Ze v obdobi
od 06.03.2023 do 06.05.2023 pracoval ujedného zamestnavatela na zaklade
dohody o vykonani prace a hoci z vykonu tejto prace nemal dostatoCny prijem na
plnenie vyZivovacej povinnosti, nepokusil sa najst si iné vhodné zamestnanie ani
prostrednictvom Uradu prace, socialnych veci a rodiny, nasledne od 07.05.2023 do
31.08.2023 nebol nikde zamestnany, nevykonaval podnikatelsku cinnost a



nezaevidoval sa ani na Urade prace, socidlnych veci arodiny ako uchadzad
o zamestnanie, ¢im zostal za obdobie od 01.05.2023 do 31.08.2023, dlhovat matke
svojho syna XXXXX na vyzivnhom sumu vo vySke 400 €,

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva PZ v Partizanskom, Obvodného
oddelenia PZ uznesenim XXXXX zo dina XXXXX podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacal trestné stihanie vo veci pre€inu zanedbanie povinnej vyzivy podla §
207 ods. 1 Trestného zakona.

Povereny prislusnik Okresného riaditel'stva PZ v Partizanskom, Obvodného
oddelenia PZ uznesenim XXXXX zo dfia XXXXX podla § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol XXXXX obvinenie pre pre€in zanedbanie povinnej
vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze
obvineny, hoci mu z ustanovenia § 62 ods. 1 zakona ¢. 36/2005 Zakona o rodine
vyplyva povinnost starat sa o vyzivu maloletého syna a rozsudkom Okresného sudu
v XXXXX sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX pravoplatného a vykonatelného dna
XXXXX ktory schvaluje rodiCovsku dohodu stym, Ze otec dietata sa zavazuje
prispievat na vyzivu maloletého XXXXX, nar. XXXXX sumou vo vyske 100,-Eur
mesacne vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam matky XXXXX
s ucinnostou od 01.01.2023, sa v obdobi od 01.05.2023 do 31.08.2023
v XXXXX a vSade tam, kde sa zdrziaval umyselne plneniu tejto povinnosti vyhybal
tym, Ze po ukonceni pracovného pomeru dna 06.05.2023 u osoby XXXXX, so sidlom
XXXXX XXXXX, XXXXX kde pracoval na dohodu o vykonani prace, uz nikde
nepracoval, ani sa nepokuSal n3ajst si iné vhodné zamestnanie prostrednictvom
prislusného Uradu prace, socialnych veci arodiny, nakolko od 01.10.2021 az
doposial nie je ani evidovany ako uchadza& o zamestnanie na prislusnom Urade
prace, socialnych veci arodiny, tiez nie je nikde zamestnany a ani nevykonava
Ziadnu podnikatelsku Cinnost, €iZze nema vazny zaujem o pracu, a teda si uvedenym
konanim nezabezpecCil dostatoCny prijem na plnenie vyzivovacej povinnosti, pricom
vyzivné uhradil vroku 2023 az v mesiacoch september az december vo vyske
120,-Eur za kazdy mesiac a v roku 2024 v mesiaci januar a februar 2024 vo vyske
120,-Eur za kazdy mesiac, ¢im za obdobie od 01.05.2023 doposial zostal dlhovat na
beznom vyzivnom poskodenej XXXXX, nar. XXXXX, bytom XXXXX €. XXXXX, okres
XXXXX sumu vo vySke 280,-Eur.

V pripravhom konani bolo zistené a zdokladované, Ze obvineny XXXXX sa
plneniu vyzZivovacej povinnosti na svojho maloletého syna XXXXX, nar. XXXXX
umyselne vyhybal, a to v obdobi od 01.05.2023 do 31.08.2023. Vyska vyzivovacej
povinnosti XXXXX na jeho maloletého syna XXXXX bola upravena rozsudkom
Okresného sudu XXXXX sp. zn. XXXXX zo diia XXXXX ktory nadobudol
pravoplatnost dna XXXXX tak, Ze bol zaviazany prispievat na jeho vyzivu sumou vo
vySke 100 € mesacne, a to vzdy do 20. dna toho ktorého mesiaca vopred k rukam
matky XXXXX s ucinnostou od 01.01.2023.

Obvineny XXXXX vo svojej vypovedi v procesnom postaveni obvineného
uviedol, Ze vyzivovaciu povinnost na svojho syna XXXXX si neplnil od mesiaca maj
2023, pricom na vyzivnhom v mesiacoch maj 2023 az august 2023 nezaplatil ni€. Asi
v mesiacoch april a maj 2023 robil u kamarata XXXXX pomocné stavebné prace,



ked sa stavba skoncila, pracu skoncil aj on. Potom nemal inu pracu, tak odiSiel do
XXXXX kde sa staral o zvierata, kamarat mu sice povedal, Ze tu bude zarabat 700 €,
dostaval tu vSak len socialne davky vo vySke 180 € aeSte si pri starostlivosti
o sliepky dokazal privyrobit za mesiac 100 €, pri¢om tu bol od juna 2023 do februara
2024. Hned po prichode do utulku informoval farara otom, Ze ma vyZivovaciu
povinnost, chce si ju riadne plnit a poziadal ho, aby to zariadil, preto potom od
septembra 2023 az do marca 2024 posielal kazdy mesiac XXXXX na ucet 120 €,
z ¢oho sumou 100 € platil riadne vyzivné a sumou 20 € splacal zameSkané vyzivné,
a to sumu 250 €. So synom sa stretava vzdy, ked sa mu da, brava si ho aj na
vikendy. Svoje konanie ofutoval.

Z vyZiadanych sprav bolo zistené, Ze obvineny XXXXX nebol poCas obdobia
neplnenia vyzivovacej povinnosti evidovany na Urade prace, socialnych veci a rodiny
ako uchadza€ o zamestnanie. Zo spravy Okresného uradu Prievidza, odboru
Zivnostenského podnikania vyplyva, Zze obvineny XXXXX nebol po€as obdobia
neplnenia vyzivovacej povinnosti zivnostnikom. Zo sprav Socialnej poistovne
vyplyva, Ze obvineny bol naposledy zamestnany v dobe od 06.03.2023 do
06.05.2023 na dohodu o vykonani prace u zamestnavatela XXXXX. Zo spravy od
zamestnavatela obvineného — XXXXX vyplyva, Zze obvineny u neho pracoval na
zaklade dohody o vykonani prace od 06.03.2023 do 06.05.2023, priCom ako
vypomoc vykonaval doCasne pomocné stavebné prace, pracoval nepravidelne, a to
podla potreby, pricom pri nastupe do zamestnania nenahlasil vyzivovaciu povinnost,
jeho prijem bol v mesiaci marec 2023 vo vyske 76,01 €, v mesiaci april 2023 vo
vySke 68,21 €, v mesiaci maj 2023 vo vysSke 12,99 €. Obvineny pocas obdobia
neplnenia vyZivovacej povinnosti nepoberal davky déchodkového poistenia, davky
v nezamestnanosti. Obvineny XXXXX poberal davky v hmotnej nudzi a prispevok na
byvanie, a to v mesiacoch jul 2023, august 2023 a september 2023 vo vyske 157 €,
v mesiacoch oktéber 2023, november 2023, december 2023, januar 2024, februar
2024 vo vyske 180 € a v mesiaci marec 2024 poberal davky v hmotnej nudzi vo
vySke 85 €. Obvineny XXXXX nie je vlastnikom nehnutelného majetku, nie je
vlastnikom ani drzitelom motorového vozidla a nevlastni ani cenné papiere.
V priebehu pripravného konania bola k osobe obvineného XXXXX zabezpecena aj
sprava XXXXX zktorej vyplyva, Ze obvinenému bola vtomto zariadeni od
27.06.2023 poskytovana socialna sluzba ,Utulok®, jeho jedinym prijmom bola davka
v hmotnej nudzi vo vySke 180 €, z Coho platil XXXXX vyzivné tak, ze dfia 05.09.2023
jej bola poukazana suma 120 €, dna 12.10.2023 suma 120 €, dria 09.11.2023 suma
120 €, 11.12.2023 suma 120 €, 04.01.2024 suma 120 €, dria 09.02.2024 suma 120
€, poCas pobytu vich zariadeni sa obvineny vramci resocializatného programu
zucastnoval pracovnej terapie bez naroku na honorar.

V priebehu pripravného konania bola do konania pribrata znalkyrfia z odboru
zdravotnictvo a farmacia, odvetvia psychiatria XXXXX za u€elom skumania zavislosti
obvineného XXXXX na alkohole a inych navykovych latkach, pricom zo znaleckého
posudku XXXXX ktory znalkyna vypracovala dina XXXXX vyplyva, Zze u obvineného
zistila abuzus (zneuzivanie) alkoholu bez prejavov zavislosti a nikotinizmus, tiez
abuzus solvencii (toluénu) v minulosti s prejavmi zavislosti, v su€asnosti v remisii
s dlhoro€nou abstinenciou od navykovej latky po externej intervencii (ochrannej
lie€be). U obvineného znalkyha nezistila, Ze by alkohol alebo iné navykové latky boli
spustacom protipravneho konania, navykova latka svojim ucinkom ovplyvnuje
spravanie sa obvineného spbésobom deliberacie (uvolnenia) zabranovych



mechanizmov osobnosti, jeho spravanie sa a konanie vSak vyplyva z jeho suspektne
poruchovej osobnosti s disocialnymi Crtami, poruSujucej spoloCenské pravidla
a normy. Znalkynia nenavrhla skumanie duSevného stavu obvineného a nenavrhla
ani uloZzenie ochranného lieCenia obvinenému.

Uvedenym konanim obvineny XXXXX naplnil vSetky zakonné znaky skutkovej
podstaty precinu zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Trestného zakona.

V priebehu pripravného konania bolo zistené, Ze obvineny XXXXX uhradil
k rukam poskodenej XXXXX v mesiaci april 2024 okrem bezného vyzivného aj sumu
100 € av mesiaci maj 2024 uhradil sumu 300 €, Cim uhradil dlzné vyzivné za
obdobie od 01.05.2023 do 31.08.2023 na syna XXXXX, nar. XXXXX v celom
rozsahu. Tiez bolo zistené, Ze obvineny si riadne plnil vyzivovaciu povinnost' k mal.
synovi XXXXX, nar. XXXXX v mesiacoch september 2023, oktéber 2023, november
2023, december 2023, januar 2024, februar 2024, marec 2024 a april 2024.

Uvedené skutoCnosti su preukazané potvrdeniami o platbam na ucet
poskodenej XXXXX a tiez potvrdené vypovedou poskodenej XXXXX.

PosSkodena XXXXX dalej uviedla, ze v désledku neplnenia vyzivovacej
povinnosti obvinenym XXXXX ich syn mal. XXXXX nudzou netrpel a neplnenie
vyZivovacej povinnosti obvinenym nemalo trvalo nepriaznivé nasledky.

Podla § 86 ods. 1 pism. a) Trestného zakona &€. 300/2005 Z. z. v zneni
neskorsich predpisov, trestnost trestného Cinu zanedbania povinnej vyzivy podla
§ 207 zanika, ak trestny ¢in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a pachatel svoju
povinnost dodato¢ne splnil skér, nez sa sud odobral na zavere¢nu poradu.

Vzhladom na vykonané dokazovanie, z ktorého vyplyva, Ze obvineny XXXXX
uhradil zamesSkané vyzivné v plnej vySke a uhradil tiez bezné vyzivhé za mesiace
september 2023 az april 2024 v plnej vySke, €o potvrdila svedkyfa — poskodena
XXXXX a skuto€nost, ze trestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, je mozné
konStatovat, Zze zanikla trestnost’ €inu.

Podla § 215 ods. 1 pism. h) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost’ Cinu.

Z uvedenych dovodov bolo potrebné rozhodnut tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Dana Dobrikova
prokuratorka



