OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 95/17/3305-34 Partizanske 08.06.2017
EEC: 2-25-6-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: vytrznictvo podfla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 220 odsek 1 Trestného poriadku schvalujem zmier uzavrety medzi:
obvinenym:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 890/38, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie
a
poskodenym:
XXXXX

datum narodenia: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 928/44, XXXXX XXXXX, Slovensko

Obsahom zmieru je:

VySka nahradenej Skody alebo skody, na nahradu ktorej sa obvineny zaviazal:
1500 €

Pefiazna suma uréena na vSeobecne prospesné ucely: 200 €

Konkrétny adresat penaznej sumy uréenej na vSeobecne prospesné ucely: ..........
Suma odovzdana statu na pefiaznu pomoc obetiam trestnej Cinnosti: 200 €

a suCasne podla § 215 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku zastavujem trestné
stihanie obvineného

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX



trvalé bydlisko: XXXXX 890/38, XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

realizované policajtom Obv.odd. PZ XXXXX pod spisovou znackou ORP-67/PE-PE-
2017

na tom skutkovom zaklade, ze:

spoluobvineny XXXXX a XXXXX v Case okolo 18.55 hod dna 24.02.2017 v
Partizanskom na ulici Februarovej pred budovou posty pod vplyvom alkoholu fyzicky
napadli tam pritomného poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, J.
Krala €. 928/44, ktory v uvedenom Case prechadzal na svojom osobnym motorovym
vozidlom

zn. Volkswagen Passat, EC: PE-064BP po ulici Februarovej, pricom XXXXX
neumoznil poskodenému plynuly prejazd uvedenou ulicou, nakolko stal uprostred
cesty, na to bol poSkodenym vyzvany aby Siel na chodnik, ten na to nereagoval,
pristupil k poSkodenému, ktorého nasledne udrel pastou do oblasti lavej Casti tvare,
poskodeny sa ho snazil chytit za rameno a zabranit mu v dalSom utoku, kde ako ho
takto drzal, pristupil k nemu zozadu XXXXX, ktory poskodeného XXXXX opakovane
zaCal udierat pastami do oblasti tvare, Cim spoloCnhym konanim oboch
spoluobvinenych boli spésobené zranenia poskodenému XXXXX a to pohmozdenie
tvare, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie s doposial neurCenou dobou lieCenia a
narusenia obvyklého spdsobu Zivota nepresahujucou dobu 7dni.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ XXXXX, Obvodného oddelenia
PZ XXXXX uznesenim sp. zn. ORP-67/PE-PE-2017 zo dha 24.02.2017 podla § 199
ods. 1 Tr. poriadku zacal trestné stihanie pre precin vytrznictva spolupachatelstvom
podfa § 20 k § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a uznesenim sp. zn. ORP-
67/PE-PE-2017 zo dna 25.02.2017 podla § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX a XXXXX pre precin vytrznictva spolupachatelstvom podfa § 20 k
§ 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze
spoluobvineny XXXXX a XXXXX v Case okolo 18.55 hod dna 24.02.2017 v
Partizanskom na ulici Februarovej pred budovou posty pod vplyvom alkoholu fyzicky
napadli tam pritomného poskodeného XXXXX, nar. XXXXX, trvalé bytom XXXXX, J.
Krala €. 928/44, ktory v uvedenom Case prechadzal na svojom osobnym motorovym
vozidlom zn. Volkswagen Passat, EC: PE-064BP po ulici Februarovej, pricom
XXXXX neumoznil poskodenému plynuly prejazd uvedenou ulicou, nakolko stal
uprostred cesty, na to bol poSskodenym vyzvany aby Siel na chodnik, ten na to
nereagoval, pristupil k poSkodenému, ktorého nasledne udrel pastou do oblasti favej
Casti tvare, poSkodeny sa ho snazil chytit’ za rameno a zabranit mu v dalSom utoku,
kde ako ho takto drzal, pristupil k nemu zozadu XXXXX, ktory poSkodeného XXXXX
opakovane zacal udierat pastami do oblasti tvare, ¢im spoloénym konanim oboch
spoluobvinenych boli spésobené zranenia poskodenému XXXXX a to pohmozdenie
tvare, ktoré si vyziadalo lekarske oSetrenie s doposial neurenou dobou lieCenia a
narusenia obvyklého spdsobu Zivota nepresahujucou dobu 7dni.



Podla § 220 ods. 1 Tr. poriadku v konani o precine, na ktory zakon ustanovuje
trest odnatia slobody, ktorého horna hranica neprevySuje pat rokov, méze prokurator
so suhlasom obvineného a poskodeného rozhodnut o schvaleni zmieru a zastavit
trestné stihanie, ak obvineny
a/ vyhlasi, Zze spachal skutok, za ktory je stihany, a nie su dévodné pochybnosti
o tom, Ze jeho vyhlasenie bolo vykonané slobodne, vazne a urcito,

b/ nahradil Skodu, pokial bola ¢inom spdsobena, alebo urobil iné opatrenia na
nahradu Skody, alebo inak odstranil ujmu vzniknutu trestnym ¢inom, a

c/ zlozi na ucet sudu a v pripravhom konani na ucet prokuratury pefiaznu sumu
urenu konkrétnemu adresatovi na vSeobecne prospe$né ucely, atato penazna
suma nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného Cinu a vzhladom
na povahu a zavaznost spachaného c¢inu, na mieru akou bol trestnym cinom
dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného ana jeho osobné a majetkové
pomery povaZzuje takyto sposob rozhodnutia za dostacujuci.

Podla § 215 ods. 1 pism. g/ Tr. poriadku prokurator zastavi trestné stihanie,
ak sa schvali zmier medzi obvinenym a poSkodenym.

Preskimanim na vec sa vztahujuceho spisového materialu som zistil, Ze
v predmetnej veci sa kona o preCine, na ktory zakon ustanovuje trest odnatia
slobody, ktorého horna hranica neprevysuje pat rokov.

V pripravhom konani bol vykonany vysluch obvinenych XXXXX, XXXXX,
poskodeného XXXXX, pricom obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX dali suhlas na
rozhodnutie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania. Obvineny XXXXX
slobodne, vazne a urcito vyhlasil, ze spachal skutok, pre ktory je trestne stihany,
nahradil poSkodenému Skodu a to vo vySke 1500,- €, ktoru si posSkodeny v tomto
konani uplatiioval ato na dva krat po 750,- € v dioch 28.02.2017 a 31.03.2017
priamo k rukam poskodeného XXXXX formou vydavkovych dokladov &. 12/2017
a 2/2017, ktoré v tomto konani riadne predlozil a taktiez zlozil dna 31.05.2017 na
ucet Krajskej prokuratury Trencin €. IBAN: SK7802 0000 0000 1802 073855, vedeny
vo VUB, a.s. pefiazni sumu vo vyske 200,- € uréenl na véeobecne prospe$né udely
a kedZze obvineny neurcil v tomto konani konkrétneho adresata, tato suma bude cela
urena na penaznu pomoc poskodenym trestnymi ¢inmi podla osobitného zakona.
Poskodeny XXXXX vyhlasil, Ze suhlasi so zmierom a po splneni jeho poZziadaviek,
resp. naplneni spoloCnej pisomnej dohody zo strany obvineného, nema dalSie
vyhrady k uzavretiu zmieru. Poskodeny tiez vyhlasil, Ze dodrzanim dohody su naroky
poskodeného vo vztahu k obvinenému su v suvislosti s nahradou Skody v celom
rozsahu uspokojené.

Z predlozeného spisového materialu vyplyva, Ze obvineny XXXXX nebol
doposial sudne trestany.

Obvineny XXXXX a poskodeny XXXXX uzavreli dfia 26.05.2017 dohodu
0 zmieri s obsahom uvedenym vo vyrokovej €asti tohto uznesenia.

Peflazna suma urCena na vSeobecne prospesné ucely, ktoru obvineny zlozil
na ucet prokuratury nie je zrejme neprimerana zavaznosti spachaného trestného
cinu.



Vzhladom na povahu a zavaznost spachaného trestného cinu, na mieru akou
bol trestnym €inom dotknuty verejny zaujem, na osobu obvineného a na jeho osobné
a majetkové pomery som dospel k zaveru, Ze rozhodnutie o schvaleni zmieru
a zastaveni trestného stihania je v danom pripade z hladiska ucelu trestného
konania dostacujuce.

Z uvedenych dévodov, kedZe boli splnené vSetky zakonné podmienky pre
schvalenie zmieru a zastavenie trestného stihania, rozhodol som tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustna staznost.

JUDr. Stefan Masar
prokurator



