OKRESNA PROKURATURA PARTIZANSKE
Februarova 157, 958 01 Partizanske

Cislo: Pv 204/15/3305 Partizanske 18.03.2016
EEC: 2-25-8-2016

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny cCin: Precin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1
Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona
Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Partizanske

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno e Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- PreCin Neodvedenie dane a poistného podla § 277 odsek 1 Trestného zakona Cislo
300/2005 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 1/2014 Zbierky zakonov

na tom skutkovom zaklade, ze:

ako osoba zodpovedna za odvody finanénych prostriedkov do jednotlivych

odvodovych fondov za podnikatelsky subjekt XXXXX s.r.o. so sidlom Partizanske 4,

Vitazna 38/252 zadrzal a neodviedol

- za obdobie od jula 2013 do septembra 2013 vratane splatné poistné na zdravotné
poistenie za svojich zamestnancov podla znaleckého posudku vo vySke 301,54 €
prijemcovi VSeobecna zdravotna poistovna a.s. Bratislava,

- za obdobie od juna 2013 do septembra 2013 a za november 2013 vratane splatné
poistné na zdravotné poistenie za svojich zamestnancov podla znaleckého
posudku vo vyske 132,85 € prijemcovi Dovera zdravotna poistovia, a.s. Bratislava,

- za obdobie september 2013 splatné poistné na zdravotné poistenie za svojich
zamestnancov podla znaleckého posudku vo vySke 6,19 € prijemcovi Union
zdravotna poistovna, a.s. Bratislava,

- za obdobie november 2013 splatné poistné na socialne poistenie za svojich
zamestnancov podla znaleckého posudku vo vyske 90,30 € prijemcovi Socialnej



poistovni, pobocka XXXXX,
ktoré zrazil podfa zakona za svojich zamestnancov v tomto podnikatelskom subjekte
atym celkom zadrzal a neodviedol urenym prijemcom sumu v celkovej vyske
530,88 € napriek tomu, Ze mal dostatok finanénych prostriedkov na ich uhradu,

lebo zanikla trestnost ¢inu.

Odoévodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
Partizanske uznesenim ¢. ORP-73/VYS-PE-2015 zo dha 19. 05. 2015 zacal trestné
stihanie a uznesenim zo dna 28. 10. 2015 podfa § 199 ods. 1 Tr. poriadku zacal
trestné stihanie a su€asne vzniesol XXXXX obvinenie za pre€in neodvedenie dane
a poistného podfa § 277 ods. 1 Tr. zakona na tom skutkovom zaklade, Ze ako osoba
zodpovedna za odvody finanénych prostriedkov do jednotlivych odvodovych fondov
za podnikatelsky subjekt XXXXX s.r.o. so sidlom Partizanske 4, Vitazna 38/252
zadrzal a neodviedol za obdobie od jula 2013 do septembra 2013 vratane splatné
poistné na zdravotné poistenie za svojich zamestnancov podla znaleckého posudku
vo vySke 301,54 € prijemcovi VSeobecna zdravotna poistovia a.s. Bratislava, za
obdobie od juna 2013 do septembra 2013 a za november 2013 vratane splatné
poistné na zdravotné poistenie za svojich zamestnancov podfa znaleckého posudku
vo vySke 132,85 € prijemcovi Dbvera zdravotna poistovnha, a.s. Bratislava, za
obdobie september 2013 splatné poistné na zdravotné poistenie za svojich
zamestnancov podfa znaleckého posudku vo vySke 6,19 € prijemcovi Union
zdravotna poistovia, a.s. Bratislava, za obdobie november 2013 splatné poistné na
socialne poistenie za svojich zamestnancov podla znaleckého posudku vo vyske
90,30 € prijemcovi Socialnej poistovni, pobotka XXXXX, ktoré zrazil podla zakona
za svojich zamestnancov v tomto podnikatelskom subjekte a tym celkom zadrzal
a neodviedol ur€enym prijemcom sumu v celkovej vySke 530,88 € napriek tomu, ze
mal dostatok financnych prostriedkov na ich uhradu.

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie
Partizanske dria 09. 03. 2016 dorucil tunajSej prokurature vySetrovaci spis s navrhom
na zastavenie trestného stihania.

Z vySetrovacieho spisu vyplyva, Zze navrh vySetrovatela PZ je dbévodny,
pretoZe vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania z dovodu ucinnej
[Utosti podla § 86 ods. 1 pism. e/ Tr. zakona.

Pachatel sa dopusti zlo€inu neodvedenia dane a poistného podla § 277 ods.
1 Tr. zakona, ak v malom rozsahu zadrzi a neodvedie urCenému prijemcovi splatnu
dan, poistné na socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie, alebo prispevok
na starobné déchodkové sporenie.

Vzhladom na vykonané dbkazy a zistené okolnosti je potrebné konStatovat,
Ze obv. XXXXX ako osoba konajuca v mene spoloCnosti XXXXX, s.r.0. v umysle, aby
uSetrila peniaze, ktoré by neskér mohla pouzit na uhradu inych svojich
zavazkov, zrazala zo mzdy svojich zamestnancov poistné na socialne
poistenie, poistné na verejné zdravotné poistenie a prispevky na starobné



doéchodkové sporenie od juna 2013 do septembra 2013 vratane a v novembri 2013 a
v lehote splatnosti predmetné zrazené odvody zadrzal a neodviedol ich opravnenym
subjektom. Takto nakumulované peniaze boli pouzité na dalSiu podnikatefsku
cinnost’ spolo¢nosti.

Bola zabezpecfena uctovna dokumentacia spol. XXXXX, s.r.0. a boli vyziadané
spravy od prijemcov splatnej dane a poistného na zdravotné a socialne poistenie, za
zamestnancov a prijemcu splatnej dane ako preddavku na dan z vyplatenych
prijmov. Vo veci bol vypracovany znalecky posudok zodboru ekondmia
a manazment, odvetvie uctovnictvo, vSetko s cielom ziskania pravdivych informacii
k vySetrovanému skutku, najma Kk zisteniu informacii tykajucich sa vysky
neodvedenej, nezaplatenej dane a poistného a vysky disponibilnych finanénych
prostriedkov postacujucich na ich uhradu. Z vypracovaného znaleckého posudku
zodboru ekondémia a manazment ¢&. 38/2015 vyplynulo, v ktorom obdobi
podnikatelsky subjekt XXXXX, s.r.o. mohol v plnom rozsahu uhradzat odvody za
svojich zamestnancov urCenym prijemcom: Socialnej poistovni, spolo¢nosti Dovera
zdravotna poistovia, a.s., VSeobecnej zdravotnej poistovni, a.s. a Union zdravotnej
poistovni, a.s. nakolko mal dostatok prostriedkov na uhradenie poistného na
socialne poistenie, verejné zdravotné poistenie alebo prispevok na starobné
dbéchodkové sporenie, ktoré boli zrazené alebo vybrané podla zakona v obdobiach
uvedenych vo vyrokovej Casti predmetného uznesenia o vzneseni obvinenia podfa §
206 ods. 1 Tr. zakona.

Opravnené subjekty potvrdili, Ze im bolo zo strany spol. XXXXX, s.r.o.
uhradené dlzné poistné a taktiez potvrdili prijatie predmetnych sum od obvineného.

Zo zabezpelCenych dbkazov vyplyva, Ze po vzneseni obvinenia obvineny
zaplatil sumy poistného a za obdobia (za zamestnancov spolo¢nosti XXXXX, s.r.0.),
pre ktoré mu bolo vznesené obvinenie. V celom rozsahu tak doslo k zaplateniu
poistného na socialne poistenie, poistného na verejné zdravotné poistenie
a prispevky na starobné sporenie, pre ktoré bolo obvinenému vznesené obvinenie.

Z uvedeného je teda nepochybné, ze sumy dlzného poistného a dane podla
stihaného skutku boli zaplatené v celom rozsahu, vakom to bolo obvinenému
kladené za vinu uznesenim o vzneseni obvinenia.

Podla § 2 ods. 10 Trestného poriadku organy cCinné v tresthom konani
postupuju tak, aby bol zisteny skutkovy stav veci, o ktorom nie su dbévodné
pochybnosti, a to v rozsahu nevyhnutnom na ich rozhodnutie. Dékazy obstaravaju
z uradnej povinnosti. Pravo obstaravat ddokazy maju aj strany. Organy cinné
v trestnom konani s rovnakou starostlivostou objasfiuju okolnosti svedCiace proti
obvinenému, ako aj okolnosti, ktoré svedcCia v jeho prospech, a v oboch smeroch
vykonavaju dokazy tak, aby umoznili sudu spravodlivé rozhodnutie.

Podla § 86 ods. 1 pism. e/ Trestného zakona trestnost trestného €inu zanika
aj vtedy, ak ide o trestny Cin skratenia dane a poistného podla § 276, neodvedenia
dane a poistného podfa § 277 alebo nezaplatenia dane a poistného podla § 278,
ak splatna dan a jej prisluSenstvo alebo poistné boli dodatoCne zaplatené najneskér
v nasledujuci defi po dni, ked sa pachatel po skon€eni jeho vySetrovania mohol
oboznamit’ s jeho vysledkami.



Podla § 86 ods. 2 Trestného zakona trestnost trestného €inu podla odseku 1
pism. e/ nezanika, ak ide o pachatela, ktory bol za obdobny €in v predchadzajucich
dvadsiatich Styroch mesiacoch postihnuty, alebo ak trestné stihanie pachatela za
obdobny ¢in bolo v predchadzajucich dvadsiatich Styroch mesiacoch zastavené
z dévodu zaniku trestnosti trestného Cinu podla odseku 1.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku prokurator zastavi trestné
stihanie, ak zanikla trestnost €inu.

Zo zabezpecCenych dbékazov vyplynulo, Ze stihany skutok sa stal, je trestnym
¢inom a spachal ho obvineny, avSak zrazené a neodvedené poistné na socialne
poistenie, poistné na verejné zdravotné poistenie, prispevky na starobné
déchodkové sporenie za zamestnancov, boli dodatoCne zaplatené pred dnom
zavereCného presStudovania vySetrovacieho spisu. Zaroven obvineny nie je osobou
vymedzenou § 86 ods. 2 Trestného zakona, na ktoru sa nevztahuje zanik trestnosti
z dévodu ucinnej lutosti.

Z uvedeného je zrejmé, Ze neodvedené poistné na socialne poistenie, poistné
na verejné zdravotné poistenie, prispevky na starobné ddchodkové sporenie za
zamestnancov, ktoré je predmetom trestného stihania obvineného, bolo dodatocne
v celom rozsahu zaplatené a tym zanikla trestnost takého trestného Cinu.

Na zaklade uvedeného je pre rozhodnutie o zastaveni trestného stihania
podfa § 215 ods. 1 pism. h/ Trestného poriadku dostatocne preukazané, Ze zanikla
trestnost stihaného trestného Cinu.

Vzhladom na vySSie uvedené som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.
doplrite odévodnenie

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat u prokuratora
okresnej prokuratury do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok.

JUDr. Lubomir Bobok
prokurator



