OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 488/15/3306-31 Povazska Bystrica 07.02.2017
EEC: 2-26-11-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: zatajenie veci podfa § 236 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: zatajenie veci podla § 236 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Povazska Bystrica zo dnia 31.7.2015, spisova znacka Pv 488/15/3306, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

ako zamestnanec bezpecnostnej sluzby ABAS SR, Management, s.r.o. XXXXX,
pocCas vykonu svojho zamestnania v prevadzke HM Tesco XXXXX, na XXXXX, dna
13.05.2015 v Case okolo 15.45 h, po tom ako mu neznama Zena odovzdala finan¢nu
hotovost vo vyske 400,- €, ktort nasla v bankomate VUB umiestnenom v uvedenej
prevadzke, z tejto financnej Ciastky si pre svoju potrebu ponechal 300,- € a iba sumu
vo vySke 100,- € odovzdal na pracovisku informacii pre zakaznikov, ¢im takymto
svojim konanim spésobil posk. XXXXX, bytom Lysa pod Makytou ¢. XXXXX okres
XXXXX, 8kodu vo vyske 300,- €,

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Povazska Bystrica zo dha 31.7.2015,



spisova znacCka Pv 488/15/3306, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

XXXXX prokuratury Pov. Bystrica uznesenim sp. zn. Pv 488/15/336-5 zo dna
31.07.2015 podla § 216 ods. 1 Tr. por. podmieneCne zastavil trestné stihanie proti
obv. XXXXX za precin zatajenia veci podla § 236 ods. 1 Tr. zak., ktory spachal na
tom skutkovom zaklade, Ze ako zamestnanec bezpeclnostnej sluzby ABAS SR,
Management, s.r.o. XXXXX, po€as vykonu svojho zamestnania v prevadzke HM
Tesco XXXXX, na Ul. XXXXX, dnha 13.05.2015 v ¢ase okolo 15.45 h, po tom ako mu
neznama Zzena odovzdala finanénu hotovost vo vyske 400,- €, ktoru nasla v
bankomate VUB umiestnenom v uvedenej prevadzke, z tejto finanénej &iastky si pre
svoju potrebu ponechal 300,- € a iba sumu vo vySke 100,- € odovzdal na pracovisku
informacii pre zakaznikov, ¢im takymto svojim konanim spo&sobil posk. XXXXX,
bytom Lysa pod Makytou €. XXXXX, okres XXXXX, §kodu vo vySke 300,- €.

Pri rozhodovani o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podla § 216 ods. 2 Tr. por. urCena skuSobna doba v trvani 1 rok, ktora
zacCala plynut pravoplatnostou rozhodnutia o podmiene€nom zastaveni trestného
stihania.

Uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania obv. XXXXX
nadobudlo pravoplatnost diom 07.08.2015, kedy zacala plynut’ aj urCena skusobna
doba, ktora uplynula driom 07.08.2016.

Po uplynuti skuSobnej doby boli k osobe obv. XXXXX zabezpefené spravy
z OR PZ, Odboru kriminalnej policie Pov. Bystrica, z Obvodného oddelenia PZ
XXXXX, z Okresného uradu, odboru vSeobecnej vnutornej spravy Pov. Bystrica,
pracovisko XXXXX, bola vykonana lustracia na Okresnej prokurature Pov. Bystrica a
bol zabezpeceny odpis z registra trestov obvineného.

Z tychto zabezpec€enych sprav, z vykonanej lustracie a z odpisu z registra
trestov je zrejmé, Ze obv. XXXXX ma v mieste bydliska nenarusenu povest, po
07.08.2015 spachal iba priestupky na useku cestnej dopravy, za ktoré mu bola dia
29.09.2015 ulozena blokova pokuta 10,-€ za osvetlenie vozidla, dfia 09.11.2015
uloZena blokova pokuta 10,-€ za rychlost jazdy a dfia 06.06.2016 uloZzena blokova
pokuta 15,-€ za nereSpektovanie dopravnej znacky, nebolo proti nemu zacaté
a vedené trestné stihanie, nebol pravoplatne odsudeny za trestny €in a tiez nebolo
proti nemu podmienecne zastavené trestné stihanie, pripadne schvaleny zmier
a zastavené trestné stihanie za iny trestny €in spachany v skusobnej dobe
podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu sku$obnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit’ sp6sobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil, inak rozhodne, a to aj po€as skusobnej doby, Ze sa v tresthom stihani
pokracuje.



Mozno konstatovat, Ze obv. XXXXX v priebehu skusobnej doby
podmienecného zastavenia trestného stihania viedol riadny zivot, priCom posk.
XXXXX si nahradu Skody v priebehu pripravného konania od obvineného
neuplathoval.

U obv. XXXXX teda boli splnené podmienky uvedené v § 217 ods. 1 Tr. por.,
a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



