OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 240/19/3306-18 Povazska Bystrica 28.12.2020
EEC: 2-26-1244-2020

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: 335 XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ublizenie na zdravi podla § 158 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skuSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Povazska Bystrica zo dnia 13.9.2019, spisova znacka Pv 240/19/3306, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osvedgila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena je trestne stihana za skutok spocivajuci v tom, zZe:

dia 14.2.2109 vokolo 10.00 h vobci XXXXX, okres XXXXX dostatocne
nezabezpecila dva psy plemena Slovensky kopov, menom XXXXX proti ich volnému
pohybu v intravilane obce, v désledku Coho tieto presne nezistenym spésobom usli
z dvora rodinného domu XXXXX kde zostali bez dozoru, na miestnu komunikaciu
a nasledne presli na s€asti neoploteny dvor rodinného domu v obci XXXXX XXXXX
kde sa v tom Case nachadzala XXXXX, ktora si z vozidla vykladala veci a po tom ako
vozidlo uzamkla a otocCila sa, psy na fu zautoCili tak, ze jeden ju zacal hryzt do
pravej ruky a druhy ju hryzol do pravej nohy, v désledku ¢oho posk. XXXXX, trvale



bytom XXXXX XXXXX, utrpela povrchové hryzné poranenie v oblasti pravého
predlaktia a v oblasti pravého predkolenia, ktoré zranenia si vyZiadali
praceneschopnost v trvani najmenej 2 tyzdne, pricom uvedené zranenia ju
obmedzovali v beznom spdsobe zivota po celu dobu trvania praceneschopnosti, a to
vyraznou bolestivostou, vyrazne stazenou hygienou postihnutych oblasti, ako aj
CiastoCne obmedzenou hybnostou pravej hornej kon€atiny a pravej dolnej koncCatiny.
XXXXX porusila ustanovenie § 5 ods. 1 pism. a/ Zak. ¢. 282/2002 Z. z., ktorym sa
upravuju niektoré podmienky drzania psov.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Povazska Bystrica zo dha 13.9.2019,
spisova znacCka Pv 240/19/3306, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
12 mesiacov

Odoévodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica uznesenim sp. zn. Pv
240/19/3306-11 zo dna 13.09.2019 podla § 216 ods. 1 Tr. poriadku podmienecne
zastavila trestné stihanie proti obv. XXXXX za precin ubliZzenia na zdravi podla § 158
Tr. zakona, ktory spachala na tom skutkovom zaklade, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.

Pri rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podfa § 216 ods. 2 Tr. poriadku ur€ena skusobna doba v trvani 12 mesiacov,
ktora zaCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom zastaveni
trestného stihania.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania nadobudlo
pravoplatnost’ diia 21.09.2019, kedy obv. XXXXX zacala plynut aj ur€ena skusobna
doba, ktora uplynula driom 21.09.2020.

Po skonCeni urCenej skuSobnej doby boli k osobe obv. XXXXX zabezpecené
potrebné spravy a tiez bol zabezpefeny odpis registra trestov na obvinenu.

Z tychto zabezpeCenych sprav a odpisu registra trestov je zrejmé, Ze obv.
XXXXX v mieste trvalého bydliska ma dobru povest. V priebehu plynutia skuSobnej
doby pri podmieneénom zastaveni trestného stihania nebolo proti nej zacaté
a vedené trestné stihanie, nebola pravoplatne odsudena za trestny €in a tiez nebolo
proti nej podmienecne zastavené trestné stihanie ani schvaleny zmier a zastavené
trestné stihanie za iny trestny Cin, spachany v skuSobnej dobe podmienecného
zastavenia trestného stihania. V skuSobnej dobe podmieneéného zastavenia
trestného stihania nespachala obv. XXXXX ziadne priestupky.

Podla § 217 ods. 1 Tr. poriadku, ak obvineny v priebehu sku$obnej doby
viedol riadny Zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, ze sa obvineny
osvedCil. Inak rozhodne, ato aj poCas skuSobnej doby, Ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedCeni alebo o pokracovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Obvinena XXXXX v priebehu skusSobnej doby podmienecného zastavenia



trestného stihania viedla riadny Zivot, Co je zrejmé zo zabezpecCenych listinnych
podkladov.

S prihliadnutim na tieto skuto€nosti u obv. XXXXX teda boli jednoznacne splnené
podmienky stanovené v § 217 ods. 1 Tr. poriadku, a preto som rozhodla tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Radoslava Drdakova
prokuratorka



