OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 382/21/3306-10 Povazska Bystrica 03.12.2021
EEC: 2-26-1285-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 1
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 1639/18, 020 01 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 1 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 27.07.2021 v ¢ase asi 0 10.40 h v Puchove riadil osobné motorové vozidlo
znaCky XXXXX 156, evidencného Cisla XXXXX po miestnej komunikacii pred
bytovym domom Cislo 1263, v smere od ulice XXXXX, kde v dbésledku jazdy pod
vplyvom pozitych alkoholickych napojov, pravou prednou €astou vozidla, narazil do
lavej zadnej Casti, na pravom okraji vozovky zaparkovaného osobného motorového
vozidla znacky Peugeot 5008, evidencného Cisla XXXXX, €¢im posSkodenim vozidla
jeho majitelovi XXXXX sposobil Skodu vo vyske 258,- €, priom vykonanymi
dychovymi skuskami na alkohol bolo zistené, Zze v Case vykonania dychovych skusok
dna 27.07.2021 o 11.25 h mal hladinu alkoholu v krvi zvySenu na 1,11 mg/l, 0 11.50 h
na 1,11 mg/l a 0 12.08 h na 1,09 mg/l, ¢&im porusSil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d/
Zak. €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke, v zneni neskorSich zmien a doplnkov,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za



mitveho.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
inSpektoratu Pov. Bystrica uznesenim CVS:ORP-69/DI-PB-2021 zo dfia 27.07.2021
podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zacal trestné stihanie a su¢asne podfa § 206
ods. 1 Trestného poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin ohrozenia pod
vplyvom navykovej latky podfa § 289 ods. 1 Tr. zak., ktory spachal v podstate na tom
skutkovom zaklade, Ze dna 27.07.2021 v Case asi 0 10.40 h v Puchove riadil osobné
motorové vozidlo znaCky XXXXX 156, evidencného Cisla XXXXX, po miestnej
komunikacii pred bytovym domom C¢Cislo 1263, vsmere od ulice XXXXX, kde
v désledku jazdy pod vplyvom pozitych alkoholickych napojov, pravou prednou
Castou vozidla, narazil do [lavej zadnej Casti, na pravom okraji vozovky
zaparkovaného osobného motorového vozidla znacky Peugeot 5008, evidencného
Cisla XXXXX, ¢im poskodenim vozidla jeho majitefovi XXXXX spbsobil Skodu vo
vySke 258,- €, pricom vykonanymi dychovymi skuskami na alkohol bolo zistené, ze
v Case vykonania dychovych skusok dna 27.07.2021 o 11.25 h mal hladinu alkoholu
v krvi zvySenu na 1,11 mg/l, 0 11.50 h na 1,11 mg/l a 0 12.08 h na 1,09 mg/l, ¢im
porusil ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d/ Zak. €. 8/2009 Z. z. o cestnej premavke,
v zneni neskorSich zmien a doplnkov.

Dna 29.11.2021 povereny prislusnik PZ predlozil prokuratorovi vySetrovaci
spis vedeny v trestnej veci obvineného XXXXX s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazanim na § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze predmetny navrh
povereneého prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania je opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, boli
vykonané vysluchy svedka — poskodeného XXXXX, svedkyne XXXXX, bol
vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria,
znalcom XXXXX, ku zavislosti obvineného na alkohole, bolo vypracované odborné
vyjadrenie znalcom z odboru dopravy XXXXX k vySke Skody spésobenej na vozidle,
boli zabezpe€ené na vec sa vztahujuce dalSie listinné podklady, najma zapisnica
o obhliadke miesta dopravnej nehody s planikom a fotodokumentéaciou, zapisy
o vykonanych dychovych skuskach, vypis zevidencnej karty vodiCa XXXXX,
rozhodnutie o zadrzani vodiCského preukazu, vypisy z evidenCnej karty vozidiel a
spravy tykajuce sa obvineného XXXXX.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze obv. XXXXX spachal
pre€in ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 1 Tr. zak., €o vyplyva
z vypovede obvineného, ktory sa ku skutku doznal, zvypovedi svedkov, zo
znaleckého posudku z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria, vypracovaného
znalcom XXXXX, ktory uviedol, Ze obvineny trpel syndromom zavislosti na alkohole,
doporu€il mu ochrannu protialkoholicku lieCbu v ustavnej forme, priCom nebola
preukazana pritomnost takej dusevnej poruchy, pre ktoru by bolo potrebné skumat
jeho duSevny stav, z vypracovaného odborného vyjadrenia znalcom z odboru
dopravy XXXXX, ktory vySku Skody na poSkodenom vozidle majitefa XXXXX stanovil
na 258,- € ako aj zo zabezpelCenych listinnych dbkazov, najmad zo zapisu



o vykonanej dychovej skuske obvineného XXXXX ktory mal drna 27.07.2021 o 11.25
h hladinu alkoholu v krvi zvy$enu na 1,11 mg/l.

V priebehu skrateného vySetrovania bol do vySetrovacieho spisu zabezpecCeny
aj umrtny list vydany matricnym uradom Mesta XXXXX, z ktorého je zrejmé, ze
obvineny XXXXX dna 26.10.2021 zomrel, ktora skutoCnost je v knihe umrti tohto
matricného uradu zapisana vo zvazku XXXXX ro¢nik 2021, na strane XXXXX, pod
poradovym cCislom XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozno
zacCat, a ak uz bolo zacCaté, nemozno v riom pokracovat’ a musi byt zastavene, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti a najmad na to, Ze obvineny
XXXXX dna 26.10.2021 zomrel, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



