OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 282/23/3306-31 Povazska Bystrica 29.04.2024
EEC: 2-26-396-2024

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov
alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla
§ 171 odsek 2 Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nedovolena vyroba omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 171 odsek 2 Trestného
zakona Stadium: dokonany trestny Cin

forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po tom, €o dna 10.05.2023 v presne nezistenom Case bez povolenia od nheznameho
muza vo Valagskom Mezitigi v Ceskej republike kupil za 1.500,- K& 1 ks plastového
vrecka sobsahom rastlinného materidlu zelenej farby, tento neopravnene
prechovaval pri sebe pre vlastnu potrebu do dia 11.05.2023 do 01.45 h, kedy ho na
Obvodnom oddeleni Policajného zboru Povazska Bystrica, po vyzve a zakonnom
pouceni dobrovofne vydal prislusnikovi hliadky Obvodného oddelenia Policajného
zboru Povazska Bystrica a naslednym znaleckym skumanim bolo zistené, zZe
v plastovom vrecku sa nachadzali suSené rastliny rodu Cannabis (konope)
s celkovou hmotnostou 2,093 g, s priemernou koncentraciou tetrahydrokanabinolu
(THC) 7,9 % hmotnostnych, v mnozstve minimalne 165 mg THC v Cistom stave,
ktoré mnozstvo zodpoveda najmenej 6 obvykle jednorazovym davkam na pouZitie,
pricom podfa zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach



a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov a jeho priloh, rastliny rodu Cannabis
(konope) su zaradené do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC)
ako hlavna aktivna zloZzka konope je zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok.

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru PovazZska
Bystrica uznesenim XXXXX podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie vo veci
preCinu nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo
prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podfa § 171 ods. 1 Tr. zak.
a nasledne uznesenim zo dna 05.07.2023 podla § 206 ods. 1 Tr. por. vzniesol
obvinenie XXXXX za precCin nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych latok,
jedov alebo prekurzorov, ich drzania a obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr.
zak., v podstate na tom skutkovom zaklade, Ze po tom, ¢o dna 10.05.2023 v presne
nezistenom cCase bez povolenia od neznameho muza vo Valasskom MezifiCi
v Ceskej republike kupil za 1.500,- K& 1 ks plastového vrecka s obsahom rastlinného
materialu zelenej farby, tento neopravnene prechovaval pri sebe pre vlastnu potrebu
do dna 11.05.2023 do 01.45 h, kedy ho na Obvodnom oddeleni Policajného zboru
Povazska Bystrica, po vyzve a zakonnom pouceni dobrovofne vydal prislusnikovi
hliadky Obvodného oddelenia Policajného zboru Povazska Bystrica a naslednym
znaleckym skumanim bolo zistené, Ze v plastovom vrecku sa nachadzali susené
rastliny rodu Cannabis (konope) s celkovou hmotnostou 2,093 g, s priemernou
koncentraciou tetrahydrokanabinolu (THC) 7,9 % hmotnostnych, v mnozZstve
minimalne 165 mg THC v Cistom stave, ktoré mnozstvo zodpoveda najmenej 6
obvykle jednorazovym davkam na pouzitie, pricom podla zakona €. 139/1998 Z. z. o
omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch v zneni neskorSich
predpisov a jeho priloh, rastliny rodu Cannabis (konope) su zaradené do |. skupiny
omamnych latok a tetrahydrokanabinol (THC) ako hlavna aktivna zlozka konope je
zaradeny do |. skupiny psychotropnych latok.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
prokuratorovi vySetrovaci spis XXXXX vedeny v trestnej veci obv. XXXXX s navrhom
na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por.

Preskumanim vySetrovacieho spisu XXXXX som dospela k zaveru, Ze
predmetny navrh povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania je
opodstatneny.

V priebehu trestného stihania bol vypocuty obvineny XXXXX, bola spisana
zapisnica o vydani veci, bol vypracovany znalecky posudok znalcom z odvetvia
kriminalistickej toxikologie a taktiez znalcom z odvetvia psychiatria k duSevnému
stavu obvineného, boli zabezpecfené lekarske spravy a spravy o povesti obvineného.

XXXXX vyhlasil, Ze spachal skutok, za ktory je trestne stihany a spésob jeho
spachania popisal zhodne s opisom skutku vo vyroku tohto uznesenia, priCom
o tomto jej vyhlaseni nevznikli ziadne dévodné pochybnosti. K svojej osobe uviedol,
Ze dna 14.05.2023 bol priblizne mesiac hospitalizovany na psychiatrickom oddeleni
Nemocnice s poliklinikou Povazska Bystrica a bola mu diagnostikovana bipolarna
porucha. Kvoli tejto chorobe zacal uzivat marihuanu, avSak neciti sa byt zavisly.



Podla zapisnice o vydani veci zo dha 11.05.2023 obv. XXXXX po pouceni
podfa § 89a Tr. por. dobrovofne vydal do trestného konania 1 ks plastového vrecka
o rozmeroch 8 cm x 14 cm s obsahom zelenej rastlinnej susiny a1 ks fajky
Ciernozlatej farby v tvare saxofénu o rozmeroch 10 cm x 5 cm.

Plastova vrecko s obsahom a fajka prechovavané obv. XXXXX bolo nasledne
predlozené na skumanie Kriminalistickému a expertiznemu ustavu Policajného
zboru. Podfa zaverov znaleckého posudku XXXXX sa v plastovom vrecku nachadzali
susené rastliny rodu Cannabis (konope) o hmotnosti 2,093 g s obsahom
tetrahydrokanabinolu (THC) 7,9 % hmotnostnych v mnozstve 165 mg THC v Cistom
stave. Predlozené mnozstvo povazuje Kriminalisticky a expertizny ustav Policajného
zboru za minimalne 6 beznych jednotlivych davok drogy spdsobilych po aplikacii
ovplyvnit psychiku konzumenta. Vo fajke v tvare saxoféonu sa nachadzala pritomnost
stép latok kanabinoidného typu, vratane tetrahydrokanabinolu (THC), priCom zistené
stopové mnozstvo THC nebolo spdsobilé po aplikovani ovplyvnit stav psychiky
pbsobenim na centralny nervovy systém.

Z prilohy 1 zakona €. 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych
latkach a pripravkoch v zneni neskorSich predpisov je zrejmé, Ze rastliny rodu
Cannabis (konope) su zaradené do |. skupiny omamnych latok a tetrahydrokanabinol
(THC) ako hlavna aktivna zlozka konope je zaradeny do |. skupiny psychotropnych
latok,

Z odpisu registra trestov obv. XXXXX je zrejmé, Zze doposial nebol sudne
trestany. Podla vypisu z ustrednej evidencie priestupkov Ministerstva vnutra
Slovenskej republiky bol v obdobi rokov 2021 az 2023 7-krat postihnuty za
priestupky, prevazne na useku dopravy.

Po oboznameni sa s obsahom vySetrovacieho spisu mozno konstatovat, Ze
skutkovy stav veci bol nalezZite zisteny v sulade s ustanoveniami § 2 ods. 10 Tr. por.,
a to v rozsahu nevyhnutnom na rozhodnutie.

Na zaklade vysSie oboznamenych listinnych dékazov mozno konstatovat, Ze
obv. XXXXX svojim konanim naplnil znaky skutkovej podstaty preCinu nedovolene;j
vyroby omamnych a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzania a
obchodovania s nimi podla § 171 ods. 2 Tr. zak., nakolko bez opravnenia pri sebe
prechovaval omamné a psychotropné latky zrastliny rodu konopa vo
vacsom rozsahu. V predmetnej trestnej veci zaroven nie su splnené podmienky pre
aplikaciu ziadneho z dévodov zakladajucich nepripustnost’ trestného stihania podla §
9 Tr. por.

Vzhladom na vyjadrenie obv. XXXXX ojeho zdravotnom stave a
zabezpecCenu lekarsku spravy z psychiatrickej ambulancie XXXXX o hospitalizacii
obvineného zdbévodu diagnostickych zaverov Bipolarna afektivha porucha
a Skodlivé uzivanie marihuany, vznikli pochybnosti o prietnosti obvineného v ase
spachania skutku vzmysle § 23 Tr. zak. Z uvedeného dévodu podal povereny
prislusnik PZ podnet sudcovi pre pripravné konanie Okresného sudu Trencin, ktory
na jeho zaklade vydal prikaz na vySetrenie duSevného stavu obv. XXXXX sp. zn.
XXXXX zo dna 18.09.2023. Nasledne povereny prislusnik PZ pribral do konania



XXXXX, znalca z odboru zdravotnictva a farmacie, odvetvia psychiatrie. XXXXX
vypracoval znalecky posudok ¢&. 14/2024 na zaklade listinnych podkladov
z vySetrovacieho spisu, zdravotnej dokumentacie obv. XXXXX a vlastného
psychiatrického vySetrenia osoby obvineného. V zaveroch znaleckého posudku
znalec uviedol, ze obvineny XXXXX trpi duSevnym ochorenim, ato Bipolarnou
poruchou a tymto trpel aj v €ase Cinu vo faze manickej s psychotickymi priznakmi.
Dusevné ochorenie ovplyvnilo schopnost’ obvineného rozpoznat' protipravnost, resp.
spoloCensku nebezpecnost jeho konania vo vyznamnej miere. Nakolko obv. XXXXX
spachal trestny Cin v stave chorobnom, v stave manickej psychozy, kedy bol jeho
kontakt s realitou naruSeny, boli jeho rozpoznavacie a ovladacie schopnosti v Case
¢inu vymiznuté. Obvineny je nebezpecény pre spolo¢nost v pripade, Ze sa nepodrobi
ochrannému opatreniu a prognéza vyvoja jeho osobnosti je priazniva. Obvineny
chape zmysel trestného konania, chape z ¢oho a preco je obvineny, chape ¢oho sa
dopustil, ale toto nechapal v Case spachania skutku. Znalec odporucil ulozit mu
ochranné psychiatrické lieCenie v ambulantnej forme.

Podla § 23 Tr. zak., kto pre dusevnu poruchu v Case spachania ¢inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

Z citovaného zakonného ustanovenia mozno odvodit, Ze pri¢etnost pachatela
trestného Cinu spoCiva v sucCasnej existencii jeho rozpoznavacej (vedomostnej)
schopnosti tykajucej sa protipravnosti spachaného c¢inu a ovladacej (volovej)
schopnosti vo vztahu k jeho konaniu, ktoré nesmu byt ovplyvnené pritomnostou
duSevnej poruchy. Za dusSevné poruchy sa povazuju jednak dlhodobé chorobné
duSevné stavy, ale aj kratkodobé, prechodné duSevné poruchy. V pripade obv.
XXXXX prave pritomnost duSevnej poruchy zistenej vySetrenim znalca spdsobila
neschopnost uvedomit’ si v Case spachania skutku, ktory je mu kladeny za vinu, jeho
protipravnost, ako aj schopnost v danom okamihu vlastnou vélou ovladnut' svoje
konanie.

Z uvedenych dévodov je potrebné konstatovat, ze obv. XXXXX nie je trestne
zodpovedny za spachanie c¢inu inak trestného, pre ktory mu bolo vznesené
obvinenie, preto povazujem za splnené podmienky pre aplikaciu ustanovenia § 215
ods. 1 pism. e/ Tr. por.

Podla § 215 ods. 1 pism. e/ Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.

S poukazom na tieto skuto€nosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Maria Palenikova, PhD.
prokuratorka



