OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 389/14/3306-81 Povazska Bystrica 24.01.2017
EEC: 2-26-5-2017

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: zloCin: lupez podfa § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno c Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno g) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX, Cesko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- zlo€in: lupez podla § 188 odsek 1, odsek 2 pismeno ¢ Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

na tom skutkovom zaklade, Ze:

dna 28.03.2014 v Case okolo 13.40 h vosiel otvorenym bo¢nym vchodom cez terasu
do pohostinstva €. 221 v obci XXXXX, okres Povazska Bystrica, objednal si 0,5 litra
kofoly a po tom, ¢o ho €asniCka XXXXX vyzvala, aby kofolu zaplatil, takto nekonal,
ale preSiel za vyCapny pult, pri€om v pravej ruke drzal kratku strelnu zbran a mieril
nou na XXXXX, priCom jej dal kratku slovnu vyzvu ,peniaze“, na ¢o mu poskodena
povedala ,tu su, viac nemam® a ukazala na otvorenu priruénu plechovu pokladnicu, v
ktorej bol mincovnik s mincami r6znych nominalnych hodnét, po tomto obv. XXXXX
pristupil k priru¢nej plechovej pokladnici, jednou rukou nadvihol mincovnik, z pod
ktorého zobral tam sa nachadzajuce papierové bankovky réznych nominalnych
hodndt, nasledne mincovnik vratil spat a z mincovnika tiez zobral mince réznych
nominalnych hodnét, nasledne opat namieril zbran na XXXXX so slovnou vyzvou
.penazenka“ a ked mu povedala, ze Ziadnu nema, z vyCapného pultu zobral mobilny
telefébn zn. NOKIA, IMEIl: XXXXX, v ktorom sa nachadzala SIM karta s tel. ¢islom
XXXXX, ktory patril XXXXX a nasledne z pohostinstva otvorenym bo¢nym vchodom



cez terasu vySiel von, pred pohostinstvom nasadol na miesto vodi¢a do osobného
motorového vozidla nezistenej znacky a typu, Ciernej farby, nezisteného ev. Cisla s
MPZ Ceskej republiky, kongiace na &. XXXXX a s vozidlom odiiel smerom na obec
XXXXX a Povazsku Bystricu, ¢im poSkodenej XXXXX, bytom UdiCa - Prosné €. 217,
okres Povazska Bystrica, sposobil odcudzenim mobilného telefonu Skodu vo vyske
70,- Eur a poSkodenému XXXXX, bytom XXXXX, prevadzkovatelovi pohostinstva,
ICO: XXXXX 8kodu na odcudzenej finanénej hotovosti vo vyske 68,50,- Eur, pricom k
zraneniu osOb nedoslo

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze tak ustanovuje medzinarodna zmluva.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru v Povazskej Bystrici,
Odboru kriminalnej policie uznesenim CVS:ORP-XXXXX-VYS-PB-2014 zo dfa
28.03.2014 podla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie a nasledne uznesenim
CVS:0ORP-XXXXX-VYS-PB-2014 zo dha 29.04.2014 podla § 206 ods. 1 Tr. por.
vzniesol obvinenie XXXXX za zloCin lupeze podla § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Tr.
zak. s poukazanim na § 138 pism. a/ Tr. zak., v podstate na tom skutkovom zaklade,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

VySetrovatel Okresného riaditefstva Policajného zboru v Povazskej Bystrici,
Odboru kriminalnej policie uznesenim CVS:ORP-XXXXX-VYS-PB-2014 zo dfa
29.10.2015 podla § 228 ods. 2 pism. d/ Tr. por. trestné stihanie proti obv. XXXXX
prerusil, lebo sa navrhovalo odovzdanie trestného stihania do cudziny. Zaroven
predloZil spis prokuratorovi s podnetom na odovzdanie trestného konania prislusnym
kompetentnym dradom Ceskej republiky, nakolko obvineny je $tatnym ob&anom
Ceskej republiky, kde méa nahlaseny aj trvaly pobyt a v danom éase sa nachadzal vo
vazbe v Ostrave.

Na zaklade Ziadosti Okresnej prokuratury Povazska Bystrica adresovanej
Okresnému $tatnemu zastupitelstvu v Ostrave, Ceska republika, rozhodlo Najvyssie
$tatne zastupitelstvo Ceskej republiky o prevzati trestného konania vedeného vodi
obv. XXXXX za zlo€in lupeze podfa § 188 ods. 1, ods. 2 pism. c/ Tr. zak.
s poukazanim na § 138 pism. a/ Tr. zak..

Po odovzdani trestného konania obv. XXXXX Okresny sud v Karvinej, Ceska
republika pod sp. zn. 1T XXXXX vydal drfia 17.08.2016 rozsudok, ktorym uznal obz.
XXXXX za vinného zo zlo€inu lupeze podla § 173 ods. 1 Trestného zakonnika
platného na uzemi Ceskej republiky za skutok, ktory bol predmetom odovzdaného
trestného konania a ulozil mu suhrnny trest odnatia slobody v trvani 9 rokov a 6
mesiacov nepodmieneCne, za sufasného zruSenia vyroku o treste rozsudku
Krajského sudu Ostrava sp. zn. 50T XXXXX zo dria 31.03.2016, ktorym mu bol
v spojeni s uznesenim Vrchného sudu v Olomouci sp. zn. 3To XXXXX zo dia
20.06.2016, ulozeny za pokraCovaci zlo€in lupeze podla § 173 ods. 1, 2 pism. c/ Tr,
zak., platného na uzemi Ceskej republiky, trest odratia slobody v trvani 8 rokov a 6
mesiacov nepodmieneCne, ako aj vSetkych dalSich rozhodnuti na tento vyrok
obsahovo nadvazujucich, pokial vzhladom ku zmene, ku ktorej doSlo zruSenim,
stratili podklad. Odvolanie obz. XXXXX proti vy$Sie uvedenému rozsudku Okresného
sudu XXXXX sp. zn. 1T XXXXX bolo uznesenim Krajského sudu v Ostrave sp. zn.
6To XXXXX zo dna 27.10.2016 zamietnuté. XXXXX sudu XXXXX sp. zn. 1T XXXXX



teda nadobudol pravoplatnost dna 27.10.2016.

Podla ¢l. 35 ods. 1 Eurdpskeho dohovoru o odovzdavani trestného konania,
dojednaného 15.05.1972 v Strasburgu a v mene Ceskej a Slovenskej Federativne;
republiky podpisaného v Strasburgu 13.02.1992, osobu, nad ktorou bol vyneseny
pravoplatny a vykonatelny trestny rozsudok, nemozno pre ten isty ¢in ani stihat’ ani
odsudit ani na nej nemoZzno vykonat trest v inom zmluvnom S$tate, pokial:

(a) bola zbavena viny;

(b) ulozeny trest:

(i) bol uplne vykonany alebo sa vykonava, alebo

(i) uplne alebo z jeho nevykonanej Casti podliehal milosti alebo amnestii, alebo
(iii) neméze uz byt vykonany vzhladom na premli¢anie;

(c) sud uznal obZalovaného za vinného a upustil od potrestania.

Podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por., prokurator zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podla § 9 Tr. por..

Podla § 9 ods. 1 pism. g/ Tr. por., trestné stihanie nemozZno zacat, a ak uz
bolo zacaté, nemozno v riom pokraCovat' a musi byt zastavené, ak tak ustanovuje
medzinarodna zmluva.

Vzhladom na vySSie citované znenie ¢lanku 35 ods. 1 Europskeho dohovoru
o odovzdavani trestného konania zo dfia 15. maja 1972 nemdze byt obv. XXXXX po
pravoplatnom odsudeni v Ceskej republike za ten isty skutok na uzemi Slovenskej
republiky dalej stihany.

Z uvedenych dévodov som rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto uznesenia.
t

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



