OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 826/16/3306-30 Povazska Bystrica 01.06.2018
EEC: 2-26-72-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: posSkodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX XXXXX XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poskodzovanie cudzej veci podla § 245 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

sa Vv skusSobnej dobe, urenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury
Povazska Bystrica zo dfia 11.4.2017, spisova znacka Pv 826/16/3306, ktorym podla
§ 216 odsek 1 Trestného poriadku podmienecne zastavil trestné stihanie, osveddil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 18.10.2016 v Case 0 23.03 h na parkovisku pred obchodom COOP Jednota,
Centrum 2795 v Povazskej Bystrici, poskodil vydajny automat ozn. T 22 PARKIS o
rozmere 380x360x1350 mm, kovovej konStrukcie, sluziaci na vydaj parkovacich
listkov s Ciarovym kédom, a to takym spésobom, Ze najskér opakovane kopol do
kovovej konStrukcie automatu, pricom doslo k otvoreniu plechovych dveri vydajného
automatu a nasledne rukami vytrhal vnutorné elektronické kable automatu, ¢im
spolo€nosti XXXXX XXXXX, XXXXX spésobil Skodu vo vyske 500,-€.



Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury PovaZska Bystrica zo dia 11.4.2017,
spisova znacCka Pv 826/16/3306, bola urCena skuSobna doba pre jednotlivych
obvinenych nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Prokuratorka Okresnej prokuratury Pov. Bystrica uznesenim sp.zn. Pv 826/16/3306-
20 zo dna 11.04.2017 podla § 216 ods. 1 pism. a/, b/,c/ Tr. por. podmienecne
zastavila trestné stihanie proti obv. XXXXX za precin poskodzovania cudzej veci
podfa § 245 ods. 1 Tr. zak., ktory spachal na tom skutkovom zaklade, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Pri rozhodnuti o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania bola obv.
XXXXX podla § 216 ods. 2 Tr. por. urena skusSobna doba v trvani jeden (1) rok,
ktora zaCala plynut pravoplatnostou uznesenia o podmieneénom zastaveni
trestného stihania.

Uznesenie o podmieneCnom zastaveni trestného stihania proti obv. XXXXX
nadobudlo pravoplatnost dhom 28.04.2017, kedy zacala plynut’ aj urena skuSobna
doba, ktora uplynula dhom 28.04.2018.

Po skonCeni urCenej skuSobnej doby boli k osobe obv. XXXXX zabezpecené
spravy z Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Povazska Bystrica,
z Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica, z Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy PovaZzska Bystrica a z Mestského uradu PovaZzska
Bystrica a tiez bol zabezpecCeny odpis z registra trestov na obv. XXXXX.

Z tychto zabezpecenych sprav a odpisu z registra trestov je zrejmé, Ze obv.
XXXXX ma v mieste bydliska dobru povest, po 28.04.2017 nebol prejednavany za
priestupok, nebolo proti nemu zacaté a vedené trestné stihanie, nebol pravoplatne
odsudeny za trestny Cin a tieZ nebolo proti nemu podmieneéne zastavené trestné
stihanie, pripadne schvaleny zmier a zastavené trestné stihanie za iny trestny Cin,
spachany v skusSobnej dobe podmienecného zastavenia trestného stihania.

Podla § 217 ods. 1 Tr. por., ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spdsobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Ze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, ato aj poCas skusSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje. O osvedcCeni alebo o pokraCovani v trestnom stihani vyda uznesenie.

Obvineny XXXXX v priebehu skuSobnej doby podmienecného zastavenia
trestného stihania viedol riadny zivot.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti u obv. XXXXX teda boli jednoznaéne
splnené podmienky stanovené v § 217 ods. 1 Tr. por., a preto som rozhodla tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Vladimira Rendekova
prokuratorka



