OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 349/20/3306-51 Povazska Bystrica 21.09.2023
EEC: 2-26-757-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: pre€in: zanedbanie povinnej vyzivy podla § 207 odsek 2 Trestného
zakona
Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno h Trestného poriadku s poukazom na § 86 odsek 1
pismeno a Trestného zakona zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
adresa na dorucovanie pisomnosti: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: zanedbanie povinnej vyZivy podla § 207 odsek 2 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

hoci bol podfa zakona o rodine a na zaklade rozsudku Okresného sudu Povazska
Bystrica, sp. zn. XXXXX, pravoplatného dna 03.05.2013 a rozsudku Okresného sudu
Povazska Bystrica, sp. zn. XXXXX, pravoplatného dna 31.03.2021, povinny
prispievat’ ako otec na vyzivu svojej dcery XXXXX, narodenej 02.11.2020, sumou vo
vySke 100,- Eur do aprila 2021 a sumou vo vyske 130,- Eur od maja 2021 do
augusta 2022 a na vyzivu svojho syna XXXXX, narodeného 03.04.2002, sumou vo
vySke 70,- Eur do augusta 2020, ktoré vyzivné mal zasielat vzdy do 15. dfia
v mesiaci vopred k rukam matky deti XXXXX, trvale bytom XXXXX a po nadobudnuti
pIinoletosti deti priamo kich rukam, plneniu vyZivovacej povinnosti sa od mesiaca
januara 2019 vyhybal tym, zZe v kritickom obdobi riadne nepracoval, v obdobi od
20.02.2019 do 28.02.2019 pracoval u fyzickej osoby podnikatefa XXXXX, Lazany,
priCom pracovny pomer bol ukon€eny z dévodu nevybavenia pracovnych povoleni na
pracu v zahrani€i, v obdobi od 17.09.2019 do 16.03.2020 pracoval v spolo¢nosti



Konstrukter, spolo¢nost’ s ru¢enim obmedzenym, Bardejov, priCom pracovny pomer
bol ukonceny dohodou, okrem uvedenych zamestnani v kritickom obdobi nikde
nepracoval, nepodnikal, nezaevidoval sa na prislusnom urade prace, socialnych veci
a rodiny ako uchadzaC o zamestnanie a nepoberal davky ani prispevky v hmotnej
nudzi, v obdobi od 07.03.2020 do 20.03.2020 poberal nemocenské davky, zo svojich
prijmov na vyZzivu svojich deti neprispieval v€as a v celom rozsahu, a to v Povazskej
Bystrici a ani na inom mieste, ¢im mu v obdobi od mesiaca januar 2019 do mesiaca
august 2022 vratane vznikol dlh na vyzivnhom v celkovej vySke 331,99 Eur, nakofko
Cast dlhu vo vysSke 5.978,01 Eur uhradil.

lebo zanikla trestnost &inu.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia Policajného zboru PovazZska
Bystrica uznesenim XXXXXodla § 199 ods. 1 Tr. por. zacal trestné stihanie
a nasledne uznesenim zo dna 27.07.2020 podfa § 206 ods. 1 Tr. poriadku vzniesol
obvinenie XXXXX za precin zanedbania povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak.,
na tom skutkovom zaklade, ze

hoci bol podla zakona o rodine ana zaklade rozsudku Okresného sudu
Povazska Bystrica, XXXXX, pravoplatného dna 03.05.2013 povinny prispievat ako
otec na vyzivu svojej dcéry XXXXX, narodenej 02.11.2020, sumou vo vyske 100,-
Eur a na vyzivu svojho syna XXXXX, narodeného 03.04.2002, sumou vo vyske 70,-
Eur, ktoré vyZivné mal zasielat vzdy do 15. dfia v mesiaci vopred k rukam matky deti
XXXXX, trvale bytom XXXXX a po nadobudnuti plnoletosti deti priamo k ich rukam,
plneniu vyzZivovacej povinnosti sa od mesiaca januara 2019 vyhybal tym, Ze
v kritickom obdobi riadne nepracoval, v obdobi od 20.02.2019 do 28.02.2019
pracoval u fyzickej osoby podnikatefa XXXXX, Lazany, pricom pracovny pomer bol
ukoncCeny z dévodu nevybavenia pracovnych povoleni na pracu v zahranici, v obdobi
od 17.09.2019 do 16.03.2020 pracoval v spolocnosti Konstrukter, spolo¢nost
s rucenim obmedzenym, Bardejov, pricom pracovny pomer bol ukoneny dohodou,
okrem uvedenych zamestnani v kritickom obdobi nikde nepracoval, nepodnikal,
nezaevidoval sa na prisluSnom Urade prace, socialnych veci a rodiny ako uchadzac
o0 zamestnanie a nepoberal davky ani prispevky v hmotnej nudzi, v obdobi od
07.03.2020 do 20.03.2020 poberal nemocenské davky, zo svojich prijmov na vyZzZivu
svojich deti neprispieval v€as a v celom rozsahu, a to v Povazskej Bystrici a ani na
inom mieste, Cim jej v obdobi od mesiaca januar 2019 do mesiaca jul 2020 vratane
vznikol dih na vyzivnom v celkovej vyske 1.298,72 Eur.

Uznesenim zo dna 04.02.2021 bolo trestné stihanie prerusené z dévodu
nepritomnosti obvineného, priCom uznesenie o pokraCovani trestného stihania bolo
vydané dna 14.11.2022.

V priebehu skrateného vySetrovania bolo preukazané, Ze obv. XXXXX si svoju
vyZivovaciu povinnost v sudom stanovenej vyske riadne neplnil ani nasledujucom
obdobi az do skoncenia vyzivovacej povinnosti voci synovi XXXXX v auguste 2020
a voCi dcére XXXXX v augusta 2022.

Po skonCeni skrateného vysSetrovania povereny prislusnik PZ predlozil na
Okresnu prokuraturu Povazska Bystrica na vec sa vztahujuci vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. poriadku



s poukazanim na § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Preskumala som vySetrovaci spis XXXXX a dospela som k zaveru, Ze navrh
povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania proti obv. XXXXX je
opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta posSkodena XXXXX,
poskodena XXXXX a boli zabezpecené listinné dékazy - rodny list XXXXX a XXXXX,
rozsudok Okresného sudu Povazska Bystrica XXXXX a rozsudok Okresného sudu
Povazska Bystrica XXXXX, potvrdenia o navsteve Skoly XXXXX a XXXXX, spravy na
obvineného z Uradu prace, socialnych veci arodiny Povazska Bystrica a Uradu
prace Ceskej republiky, Krajskej pobocky v Ostrave, zo Socialnej poistovne, pobocka
Povazska Bystrica a Okresnej spravy socialneho zabezpeCenia Opava, od
zamestnavatelov obvineného, bol zabezpeCeny vypis 2z ustrednej evidencie
priestupkov a odpis z registra trestov na obv. XXXXX.

PoSkodena XXXXX bola v priebehu pripravného konania viackrat vypocuta,
pricom uviedla, Ze s obv. XXXXX maju tri deti, ato XXXXX, XXXXX a XXXXX.
XXXXX nadobudol plnoletost v roku 2010, nasledne sa riadne zamestnal, teda
vyzivovaciu povinnost voCi nemu v kritickom obdobi obvineny uz nemal. XXXXX
nadobudla plnoletost XXXXX, do septembra 2020 Studovala na strednej Skole
a nasledne pokracovala na Katolickej univerzite v Ruzomberku, kde Stuadium
ukonCila v auguste 2022. XXXXX nadobudol plnoletost XXXXX a Studoval na
strednej Skole do augusta 2020, nasledne sa zamestnal. VyZivovacia povinnost
obvineného voci detom bola upravena rozsudkom Okresného sudu XXXXX, sp. zn.
XXXXX pravoplatnym dna 03.05.2013, na zaklade ktorého bol povinny prispievat’ na
vyzivu svojej dcéry Alexandry sumou 100,- Eur mesacne a na vyzivu svojho syna
Maria sumou 70,- Eur mesaéne. Nasledne rozsudkom Okresného sudu PovazZska
Bystrica, XXXXX, pravoplatnym dna 31.03.2021, bola vyzivovacia povinnost
obvineného vo i dcére Alexandre zvySena na sumu 130,- Eur mesacne. Obvineny jej
posielal vyZivné na bankovy ucCet, avSak nepravidelne avréznych vyskach. Pri
jednotlivych svojich vysluchoch uviedla, Zze ku dnu 14.04.2020 mal obvineny dlh na
vyzivnom vo vysSke 1.698,72 Eur, ku dfiu 21.07.2020 mal dlh na vyzivhom vo vyske
2.438,72 Eur, ku driu 25.01.2021 mal dlh na vyZivnhom vo vyske 1.025,09 Eur a ku
driu 30.11.2022 mal dih na vyzivnhom vo vyske 542,09 Eur. Priebezne poskodena
predkladala poverenému prislusnikovi PZ potvrdenia o uhrade vyzivného obvinenym.
Pri vysluchu dna 28.03.2023 poskodena uviedla, Ze obvineny uhradil dlh na
vyzivnom v celom rozsahu. Obvineny sa pocas kritického obdobia o deti nezaujimal,
nestaral sa oich vychovu, jedine s dcérou obcCas telefonoval. Jeho neplnenie
vyzZivovacej povinnosti nemalo na deti nepriaznivy vplyv, nakolko im dokazala
zabezpecit' vSetky potreby.

Poskodena XXXXX pri vysluchu dna 22.11.2022 uviedla, Ze voCi nej po
nadobudnuti pravoplatnosti mal obvineny dlh na vyzivhom vo vyske 17,- Eur.
S otcom sa nestretavala, boli iba v telefonickom kontakte acez socialne siete.
VSetky jej potreby zabezpeCovala matka.

Poskodeny XXXXX splnomocnil na vSetky ukony trestného konania svoju
matku.



Pre€inu zanedbania povinnej vyzivy podfa § 207 ods. 2 Tr. zak. sa dopusti
ten, kto sa najmenej dva mesiace v obdobi dvoch rokov umyselne vyhyba plneniu
svojej zakonnej povinnosti vyZivovat alebo zaopatrovat’ iného.

Doékazmi vykonanymi v priebehu skrateného vySetrovania bolo zistené, zZe
obv. XXXXX svojim protipravhym konanim, teda vyhybanim sa plneniu vyZivovacej
povinnosti vocCi svojej dcere XXXXX od januara 2019 do augusta 2022 a voc¢i svojmu
synovi XXXXX od januara 2019 do augusta 2020 po formalnej stranke naplnil vsetky
zakonné znaky skutkovej podstaty precinu zanedbania povinnej vyzivy podla § 207
ods. 2 Tr. zak.

Podla § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak. trestnost precinu zanedbania povinnej
vyzivy (§ 207 Tr. zak.) zanika, ak trestny €in nemal trvalo nepriaznivé nasledky a
pachatel svoju povinnost dodatoCne splnil skér, nez sa sud odobral na zaverecnu
poradu.

S prihliadnutim k tomu, Ze obv. XXXXX si dodatocne splnil vyzivovaciu
povinnost' voCi svojej dcére XXXXX a svojmu synovi XXXXX v celom rozsahu
atrestny Cin nemal trvalo nepriaznivé nasledky, trestnost precCinu zanedbania
povinnej vyzivy podla § 207 ods. 2 Tr. zak. tymto zanikla, €o je v sulade s citovanym
ustanovenim § 86 ods. 1 pism. a/ Tr. zak.

Podla § 215 ods. 1 pism. h/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
zanikla trestnost’ Cinu.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti som rozhodla tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

Mgr. Maria Palenikova, PhD.
prokuratorka



