OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 307/20/3306-36 Povazska Bystrica 19.09.2022
EEC: 2-26-794-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: ubliZzenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
precin: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- prec€in: ublizenie na zdravi podla § 156 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

- pre€in: vytrznictvo podla § 364 odsek 1 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 19.05.2020 asi 0 19.00 h na mieste verejnosti pristupnom, na ulici XXXXX
v XXXXX, fyzicky napadol XXXXX tym spdsobom, Ze ju chytil zozadu za vlasy, silno
ju trhol, zhodil ju na zem, kde opakovane, najmenej 6 krat, ju udrel rukami po hlave a
najmenej 6 krat ju aj kopol, najma do hornej Casti tela, do hlavy, na oblast favého
oka, do brucha, hrudnika, potom na chvifu od nej odiSiel, avSak po chvili sa vratil ku
nej, znovu ju chytenim za vlasy hodil na zem a najmenej 3 krat ju kopol a ked kriCala,
aby prestal, tak s utokom prestal, ¢im XXXXX sp&sobil pomliazdenie tvare vpravo aj
vlavo, zlomeninu spodiny lavej oCnice, zlomeninu vonkajSieho konca pravej klucnej
kosti a pomliazdenie pravého predkolenia, ¢o si vyziadalo lekarske oSetrenie a
praceneschopnost s obmedzenim v obvyklom spdsobe Zivota od 19.05.2020 v trvani



najmenej 4 tyzdne, spocivajucom v hospitalizacii, v bolestivosti zraneni, v obmedzeni
pohyblivosti a v stazeni hygieny,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica uznesenim
CVS:XXXXX zo diia 02.06.2020 podla § 199 ods. 1 Trestného poriadku zadal trestné
stihanie a nasledne uznesenim zo dna 29.07.2020 podla § 206 ods. 1 Trestného
poriadku vzniesol obvinenie XXXXX za precin vytrznictva podla § 364 ods. 1 pism. a/
Trestného zakona a za precin ublizenia na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného
zakona, ktoré spachal na tom skutkovom zaklade, ze dna 19.05.2020 asi o 19.00 h
na mieste verejnosti pristupnom, na ulici XXXXX, fyzicky napadol XXXXX tym
spdésobom, Ze ju chytil zozadu za vlasy, silno ju trhol, zhodil ju na zem, kde
opakovane, najmenej 6 krat, ju udrel rukami po hlave a najmenej 6 krat ju aj kopol,
najma do hornej Casti tela, do hlavy, na oblast favého oka, do brucha, hrudnika,
potom na chvifu od nej odiSiel, avSak po chvili sa vratil ku nej, znovu ju chytenim za
vlasy hodil na zem a najmenej 3 krat ju kopol a ked kri€ala, aby prestal, tak s utokom
prestal, Cim XXXXX spdsobil pomliazdenie tvare vpravo aj vlavo, zlomeninu spodiny
lavej ocCnice, zlomeninu vonkajSieho konca pravej kluCnej kosti a pomliazdenie
praveho predkolenia, ¢o si vyZiadalo lekarske oSetrenie a praceneschopnost s
obmedzenim v obvyklom spésobe zivota od 19.05.2020 v trvani najmenej 4 tyzdne,
spocivajucom v hospitalizacii, v bolestivosti zraneni, v obmedzeni pohyblivosti
a v stazeni hygieny.

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica uznesenim
CVS:XXXXX zo diia 21.05.2021 podla § 228 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
prerusil trestné stihanie proti obvinenému XXXXX, nakolko pre nepritomnost svedka
— posSk. XXXXX a svedka XXXXX vec nebolo mozné nalezite objasnit, nakolko ich
bolo potrebné opatovne vypocut.

3 Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ Pov. Bystrica uznesenim
CVS: XXXXX zo diia 03.09.2022 podla § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokracoval
v trestnom stihani obvineného XXXXX, nakofko dévod na prerusenie pominul.

Dna 05.06.2022 povereny prislusnik PZ predlozil prokuratorovi vySetrovaci
spis vedeny v trestnej veci obvineného XXXXX s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazanim na § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze predmetny navrh
povereneého prislusnika PZ na zastavenie trestného stihania je opodstatneny.

V priebehu skrateného vySetrovania bol vypocuty obvineny XXXXX, boli
vykonané vysluchy svedka — posk. XXXXX, svedkov XXXXX, a XXXXX. Bol
vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictva, odvetvie sudne lekarstvo,



znalcom XXXXX ku zraneniam poskodenej XXXXX, znalecky posudok z odboru
zdravotnictva, odvetvie psychiatria, znalcom XXXXX, ku zavislosti obvineného na
alkohole, boli zabezpecené na vec sa vztahujuce dalSie listinné podklady, najma
lekarske spravy tykajuce sa zraneni posSkodenej XXXXX, vypis z evidencie
priestupkov, odpis zregistra trestov a spravy tykajuce sa obvineného XXXXX.
Taktiez bol zabezpeCeny aj umrtny list vydany matricnym uradom Mesta XXXXX,
z ktorého je zrejmé, ze poSkodena XXXXX dna 04.12.2021 zomrela.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, Ze obv. XXXXX spachal
pre€in vytrznictva podfa § 364 ods. 1 pism. a/ Trestného zakona a precin ublizenia
na zdravi podla § 156 ods. 1 Trestného zakona, €o vyplyva zo znaleckého posudku
z odboru zdravotnictva, odvetvie sudne lekarstvo, vypracovaného znalcom XXXXX,
ku zraneniam, ktoré utrpela posk. XXXXX ak mechanizmu ich vzniku, ktory
zodpoveda skutoCnostiam uvedenym poskodenou, zo znaleckého posudku z odboru
zdravotnictva, odvetvie psychiatria, vypracovaného znalcom XXXXX, ktory uviedol,
Ze obvineny trpi syndromom zavislosti na alkohole a tymto trpel aj v Case spachania
skutku, doporucil mu ochrannu protialkoholicku lie€bu v ambulantej forme, dalej z
vypovede svedka — posk. XXXXX, ktora uviedla akym spésobom ju XXXXX fyzicky
napadol atiez popisala kolkokrat ju udrel a kopol do konkrétnych Casti tela, zo
zapisnice o vysluchu svedka XXXXX, ktory okrem iného uviedol, Ze videl ako XXXXX
leZi v rigole pri ceste, kde nad nou stal XXXXX a registroval, Ze ju najmenej raz udrel
rukou a aj ju kopol, a tiez zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX, ktory uviedol, Ze
vzhladom na pozity alkohol si ne predmetny skutok nespomina, ale XXXXX mu po
navrate z nemocnice pri nahodnom stretnuti povedala, ze ju zbil XXXXX.

V priebehu skrateného vySetrovania bol do vySetrovacieho spisu zabezpecCeny
aj umrtny list vydany matricnym uradom Mesta XXXXX, z ktorého je zrejmé, ze
obvineny XXXXX dna 18.12.2021 zomrel, ktora skutoCnost je v knihe umrti tohto
matricného uradu zapisana vo zvazku 36, ro¢nik 2021, na strane 89, pod poradovym
Cislom XXXXX.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestné
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozZno
zacCat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v riom pokracovat’ a musi byt zastavene, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mftveho.

S poukazom na vysSSie uvedené skutoCnosti a najmad na to, Ze obvineny
XXXXX dna 18.12.2021 zomrel, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.



Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma

odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



