OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 17/18/3306-22 Povazska Bystrica 18.08.2021
EEC: 2-26-869-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: trestny Cin: ublizenie na zdravi podla § 222 odsek 1 Trestného
zakona Cislo 140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cdislo
227/2005 Zbierky zakonov
trestny Cin: vytrznictvo podfa § 202 odsek 1 Trestného zakona Cislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005
Zbierky zakonov

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- trestny ¢&in: ublizenie na zdravi podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Cdislo
140/1961 Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
stadium: pokus
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci
- trestny ¢Cin: vytrznictvo podla § 202 odsek 1 Trestného zakona cCislo 140/1961
Zbierky zakonov v zneni zakona Cislo 227/2005 Zbierky zakonov
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dria 25.11.2002 v Case asi 0 22.00 h pod pristreSkom pred predajfiou maso-udeniny,
ktora bola su€astou reStauracie Terno v Povazskej Bystrici, fyzicky napadol XXXXX
tym sp6sobom, Ze ho viackrat udrel pastou do tvarovej Casti hlavy, nasledkom ¢oho
tento spadol na zem a upadol do bezvedomia, z ktorého sa po 20 minutach prebral,
Cim XXXXX spdsobil dvojitu zlomeninu dolnej Cefuste s posunom ulomkov, €o si



vyziadalo lekarske oSetrenie a praceneschopnost s obmedzenim v obvyklom
spbsobe zivota v trvani 4 tyzdne, spocCivajucom v bolestivosti zraneni, v potrebe
chirurgického zakroku spocivajuceho v repozicii a fixacii Celuste, v stazeni hygieny
a v potrebe prijimania kaSovitej stravy, pricom udery obv. XXXXX smerovali na hlavu
XXXXX ateda aj na zivotne dolezity organ — mozog, Cim tymto konanim bol
ohrozeny jeho Zivot,

lebo trestné stihanie je nepripustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za
mftveho.

Odovodnenie:

VySetrovatel Okresného Uuradu justiCnej policie PZ XXXXX uznesenim
CVS:OUJP-XXXXX/PB-2002 zo diia 27.12.2002 podla § 160 ods. 1 Trestného
poriadku uc€inného do 01.01.2006 zacal trestné stihanie a zaroven podfa § 163 ods.
1 Trestného poriadku ucinného do 01.01.2006 vzniesol obvinenie XXXXX za trestny
¢in ubliZzenia na zdravi v $tadiu pokusu podfa § 8 ods. 1, § 222 ods. 1 Trestného
zakona ucinného do 01.01.2006 a trestny Cin vytrznictva podla § 202 ods. 1
Trestného zakona ucinného do 01.01.2006, ktoré spachal na tom skutkovom
zaklade, Ze dna 25.11.2002 v €ase asi 0 22.00 hod. pod pristreSkom pred predajfiou
maso-udeniny, ktora bola sucastou reStauracie Terno v Povazskej Bystrici fyzicky
napadol XXXXX tym spésobom, Ze ho viackrat udrel pastou do tvarovej Casti hlavy,
nasledkom ¢oho menovany spadol na zem a upadol do bezvedomia, z ktorého sa po
20 minutach prebral, ¢im svojim konanim XXXXX spdsobil poranenie — dvojitu
zlomeninu dolnej Celuste s posunom ulomkov, ktoré si vyzadovalo dobu PN v trvani
od 26.11.2002 do 20.12.2002.

VySetrovatel Okresného uradu justicnej policie PZ XXXXX uznesenim
CVS:0UJP-XXXXX/PB-2002 zo dfia 30.04.2003 podia § 173 ods. 1 pism. a)
Trestného poriadku u€inného do 01.01.2006 prerusSil trestné stihanie proti
obvinenému XXXXX, nakolko pre nepritomnost poSkodeného XXXXX vec nebolo
mozné nalezite objasnit.

VySetrovatel Okresného riaditelstva PZ, Odboru kriminalnej policie Pov.
Bystrica naposledy uznesenim CVS:0UJP-XXXXX/PB-2002 zo dfia 24.06.2021
podfa § 228 ods. 5 Trestného poriadku pokraCoval v tresthom stihani obvineného
XXXXX, nakolko dévod na prerusenie pominul.

Dna 09.08.2021 vySetrovatel PZ predlozil prokuratorovi vySetrovaci spis
vedeny v trestnej veci obvineného XXXXX s navrhom na zastavenie trestného
stihania podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku s poukazanim na § 9 ods. 1
pism. d) Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som dospel k zaveru, Ze predmetny navrh
vySetrovatela PZ na zastavenie trestného stihania je opodstatneny.

V priebehu vySetrovania bol vypoCuty obvineny XXXXX, boli vykonané
vysluchy svedka — poskodeného XXXXX, svedkov XXXXX, XXXXX, XXXXX
a XXXXX. Bol vypracovany znalecky posudok z odboru zdravotnictva, odvetvie
chirurgia, znalcom XXXXX, ku zraneniam poSkodeného XXXXX, boli zabezpecené
na vec sa vztahujuce dalSie listinné podklady, najma hlasenie urazu a lekarska



sprava tykajuca sa zraneni posSkodeného XXXXX, vypis z evidencie priestupkov,
odpis zregistra trestov a spravy tykajuce sa obvineného XXXXX, taktiez bolo
zabezpeCené oznamenie o umrti poSkodeného XXXXX, ktory zomrel dfa
18.05.20217 v Bratislave, Cast Petrzalka.

Z vysledkov vykonaného dokazovania je zrejmé, ze obv. XXXXX spachal
trestny Cin ubliZzenia na zdravi v $tadiu pokusu podfa § 8 ods. 1, § 222 ods. 1
Trestného zakona ucinného do 01.01.2006 a trestny €in vytrZznictva podla § 202 ods.
1 Trestného zakona ucinného do 01.01.2006, €o vyplyva zo znaleckého posudku
z odboru zdravotnictva, odvetvie chirurgia, vypracovaného znalcom XXXXX, ku
zraneniam, ktoré utrpel posk. XXXXX a k mechanizmu ich vzniku, dalej z vypovede
svedka — posk. XXXXX a tiez zo zapisnice o vysluchu svedka XXXXX, ktora okrem
iného uviedla, Ze matka XXXXX jej povedala, Zze medzi obv. XXXXX a XXXXX doslo
k nejakému sporu a XXXXX udrel XXXXX, ktory spadol na zem, priCom matka jej tiez
uviedla, Zze by XXXXX zaplatila, keby to oznamenie stiahol.

V priebehu vySetrovania bol do vySetrovacieho spisu zabezpeceny aj umrtny
list vydany matricnym uradom Mesta XXXXX, z ktorého je zrejmé, Ze obvineny
XXXXX diia 15.04.2021 zomrel, ktora skuto€nost' je v knihe umrti tohto matricného
uradu zapisana vo zvazku 35, roCnik 2021, na strane 78, pod poradovym Cislom
502.

Podla § 215 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, prokurator zastavi trestnée
stihanie, ak je trestné stihanie nepripustné podfa § 9.

Podla § 9 ods. 1 pism. d) Trestného poriadku, trestné stihanie nemozZno
zacat, a ak uz bolo zacaté, nemozno v riom pokracovat' a musi byt zastavenée, proti
tomu, kto zomrel alebo bol vyhlaseny za mrtveho.

S poukazom na vy$Sie uvedené skuto€nosti a najma na to, Ze obvineny
XXXXX dna 15.04.2021 zomrel, rozhodol som tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



