OKRESNA PROKURATURA POVAZSKA BYSTRICA
L. Stara 1, 017 01 Povazska Bystrica 1

Cislo: Pv 449/21/3306-36 Povazska Bystrica 27.01.2022
EEC: 2-26-86-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podfa § 289 odsek 2
Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Povazska Bystrica

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: ohrozenie pod vplyvom navykovej latky podla § 289 odsek 2 Trestného
zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 27. augusta 2021 asi 0 19.50 h riadila osobné motorové vozidlo znacky BMX X5,
evidencného Cisla XXXXX, po miestnej komunikacii veducej od byvalého druzstva
smerom k ceste Cislo 1/61 v obci Sverepec, okres Pov. Bystrica, kde pri rodinnom
dome Cislo 522 bola zastavena a kontrolovana hliadkou Obvodného oddelenia PZ
Povazska Bystrica, na ktorej vyzvu v ¢ase o 19.53 sa odmietla podrobit’ vySetreniu
na zistenie alkoholu dychovou skuskou pristrojom AlcoQuant 6020 plus a tiez sa
odmietla podrobit’ lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného
biologického materialu, Ci nie je ovplyvnena navykovou latkou, hoci toto vySetrenie
nebolo spojené s nebezpelenstvo pre jej zdravie, nasledne nasadla do vozidla,
vozidlo zvnutra uzamkla a s vozidlom zacala jazdit smerom ku ceste Cislo 1/61, kde
po vojdeni na cestu Cislo 1/61 s vozidlom narazila do zvodidiel na naprotivnej strane
krizovatky, &im poskodenim zvodidiel v dizke asi 4 metre sposobila Slovenskej
sprave ciest, Investiéna vystavba asprava ciest, XXXXX 104/A, XXXXX, ICO:



XXXXX, 8kodu vo vysSke asi 500,- € na mieste dopravnej nehody nezostala
s vozidlom stat’ a pokraCovala v jazde po ceste Cislo 1/61, smerom na Pov. Bystricu,
pricom pocas prenasledovania hliadkou policie na krizovatke odbocila na vyjazd na
dialnicu D1, smer XXXXX, kde s vozidlom presla do protismernej Casti vozovky, kde
po lavej strane narazila do zvodidiel, &im poskodenim zvodidiel v dizke asi 28 metrov
spdsobila Narodnej dialniénej spolonosti, a.s., XXXXX 14, XXXXX, ICO: XXXXX,
Skodu vo vyske asi 1.050,- €, priCom majitelovi vozidla XXXXX — MIPO, XXXXX 261,
ICO: XXXXX, spdsobila poskodenim vozidla $kodu vo vyske asi 3.000,- €,

pretoze obv. XXXXX nebola v ¢ase €inu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedna.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Okresného riaditelstva PZ, Okresného dopravného
indpektoratu Povazska Bystrica uznesenim CVS:ORP-XXXXXDI-PB-2021 zo dfia
27.08.2021podlfa § 199 ods.1 Tr.por. zacal trestné stihanie vo veci a nasledne
uznesenim zo dna 29.10.2021 podfla § 206 ods.1 Tr.por. vzniesol obvinenie XXXXX
za preCin ohrozenia pod vplyvom navykovej latky podla § 289 ods. 2 Tr. zak.,
v podstate na tom skutkovom zaklade, ze diia 27. augusta 2021 asi o 19.50 h riadila
osobné motoroveé vozidlo znacky BMX X5, eviden¢ného Cisla XXXXX, po miestne;j
komunikacii veducej od byvalého druzstva smerom k ceste Cislo 1/61 v obci
Sverepec, okres Pov. Bystrica, kde pri rodinnom dome Cislo 522 bola zastavena
a kontrolovana hliadkou Obvodného oddelenia PZ Povazska Bystrica, na ktorej
vyzvu v Case 0 19.53 sa odmietla podrobit vySetreniu na zistenie alkoholu
dychovou skuskou pristrojom AlcoQuant 6020 plus atiez sa odmietla podrobit
lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného biologického
materialu, Ci nie je ovplyvnena navykovou latkou, hoci toto vySetrenie nebolo spojené
s nebezpeclenstvo pre jej zdravie, nasledne nasadla do vozidla, vozidlo zvnutra
uzamkla a s vozidlom zacala jazdit smerom ku ceste Cislo /61, kde po vojdeni na
cestu Cislo 1/61 s vozidlom narazila do zvodidiel na naprotivnej strane krizovatky, ¢im
podkodenim zvodidiel v dizke asi 4 metre spdsobila Slovenskej sprave ciest,
Investiéna vystavba a sprava ciest, XXXXX 104/A, XXXXX, ICO: XXXXX, $kodu vo
vySke asi 500,- € na mieste dopravnej nehody nezostala s vozidlom stat
a pokraCovala v jazde po ceste Cislo 1/61, smerom na Pov. Bystricu, pricom pocas
prenasledovania hliadkou policie na krizovatke odbocila na vyjazd na diafnicu D1,
smer XXXXX, kde s vozidlom presla do protismernej Casti vozovky, kde po favej
strane narazila do zvodidiel, &im poskodenim zvodidiel v dizke asi 28 metrov
sposobila Narodnej dialniénej spoloénosti, a.s., XXXXX 14, XXXXX, 1€O: XXXXX,
Skodu vo vySke asi 1.050,- €, pricom majitelovi vozidla XXXXX — MIPO, XXXXX 261,
ICO: XXXXX, sposobila poskodenim vozidla $kodu vo vyske asi 3.000,- €.

Po skoncCeni skrateného vySetrovania povereny prislusnik PZ predlozil
prokuratorovi vySetrovaci spis s navrhom na zastavenie trestného stihania podfa §
215 ods. 1 pism. e/ Tr. por. proti obv. XXXXX.

Preskimal som vySetrovaci spis CVS:ORP-XXXXX/DI-PB-2021 na vec sa
vztahujuci a zistil som, ze navrh povereného prislusnika PZ na zastavenie trestného
stihania v zmysle uvedeného ustanovenia Trestného poriadku je dévodny.

V priebehu skrateného vySetrovania bola vypocuta ako obvinena XXXXX,
ktora omietla k veci vypovedat.



Ako svedkovia boli vypocuti XXXXX a XXXXX, ¢lenovia hliadky Obvodného
oddelenia PZ Pov. Bystrica, ktori v podstate zhodne uviedli, Ze poCas vykonu
hliadkovej sluzby dna 27.08.201 asi o0 19.50 h, po zastaveni vozidla znacky BMX X5,
evidenéného Cisla XXXXX, v obci Sverepec, sa vodiCka XXXXX poc€as vykonavanej
kontroly odmietla podrobit’ vySetreniu na zistenie alkoholu dychovou skuskou a tiez
sa odmietla podrobit lekarskemu vySetreniu odberom a vySetrenim krvi alebo iného
biologického materialu, €i nie je ovplyvnena navykovou latkou, nasledne nasadla do
vozidla, vozidlo zvnutra uzamkla a s vozidlom zacala jazdit smerom ku ceste Cislo
I/61, kde po vojdeni na cestu Cislo 1/61 s vozidlom narazila do zvodidiel na
naprotivnej strane krizovatky, na mieste dopravnej nehody nezostala s vozidlom stat
a pokracovala v jazde po ceste €islo 1/61, smerom na Pov. Bystricu, pri€om pocas ich
prenasledovania na krizovatke odbocila na vyjazd na dialnicu D1, smer XXXXX, kde
s vozidlom preSla do protismernej Casti vozovky, kde po favej strane narazila do
zvodidiel, pricom po zadrzani a vySetreni bola hospitalizovana na psychiatrickom
oddeleni.

Svedok — posk. XXXXX uviedol, Zze na vozidle BMW X5 vznikla Skoda asi
3.000,- €.

Svedok — posk. XXXXX, splnomocnenec Narodnej dialnicnej spolocnosti, a.s.
XXXXX, uviedol, ze poSkodenim zvodidiel v dlzke asi 28 metrov im vznikla Skoda vo
vySke asi 1.050,- €.

Svedok — posk. XXXXX, splnomocnenec Slovenskej spravy ciest, Investicna
vystavba a sprava ciest, XXXXX, uviedol, Zze poSkodenim zvodidiel v dlzke asi 4
metre im vznikla Skoda vo vyske asi 500,- €.

Medzi listinné dbokazy patri zaznam o skutku na useku cestnej dopravy,
zapisnica o obhliadke miesta dopravnej nehody s fotodokumentaciou a plankom.

V priebehu skrateného vySetrovania sudca pre pripravné konanie Okresného
sudu Pov. Bystrica pod sp. zn. XXXXX dna 10.11.2021 vydal prikaz na vySetrenie
duSevneého stavu obv. XXXXX, na zaklade ktorého bol do trestného konania pribraty
znalec z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria, za ufelom vySetrenia
duSevného stavu obv. XXXXX.

Znalec z odboru zdravotnictva, odvetvie psychiatria, XXXXX v zaveroch
znaleckého posudku, vypracovaného dna 16.01.2022 uviedol, Ze u obv. XXXXX
zistil, Ze v Case spachania vySetrovaného skutku trpela vaznou duSevnou poruchou —
toxickou psychotickou poruchou, v sucasnosti trpi pretrvavajucimi, zvySkovymi
priznakmi tejto vaznej duSevnej poruchy, tzv. rezidualnou toxickou psychotickou
poruchou, ktora vznika nasledkom nepriaznivého vplyvu psychoaktivnych latok na
mozgové funkcie. Obvinena trpela v Case spachania vySetrovaného skutku a aj
v sucasnosti trpi zavislostou od psychostimulancii (metamfetaminu). Obvinena v
Case vySetrovaného skutku nasledkom vaznej duSevnej poruchy nemohla rozpoznat
nebezpecenstvo svojho konania pre spolo¢nost a nemohla toto svoje konanie
ovladat. Jej rozpoznavacie a ovladacie schopnosti boli vtom Case vymiznuté.
U obvinenej po vySetrovanom skutku nenastala ina duSevna porucha, ako ta, ktorou
trpela v Case skutku. Obvinena nasledkom vaznej dusSevnej poruchy nedostatocne



chape zmysel trestného konania. Znalec z medicinskeho hladiska povaZuje pobyt
obvinenej na slobode za nebezpeCny pre spolo¢nost a navrhuje, aby bolo obv.
XXXXX uloZené ochranné psychiatrické lieCenie v ustavnej forme a po splneni jeho
ucelu ochranné protitoxikomanické lieCenie v ustavnej forme, ktoré aktualne pre
vaznu dusevnu poruchu nie je schopna adekvatne vykonat.

Podla § 23 Tr. zak. kto pre dusevnu poruchu v €ase spachania €inu inak
trestného nemohol rozpoznat' jeho protipravnost alebo ovladat svoje konanie, nie je
za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.

S prihliadnutim k zaverom znaleckého posudku o vySetreni dusevného stavu
obv. XXXXX je zrejmé, ze obvinena pre duSevnu poruchu pritomnu v Case
spachania ¢inu inak trestného nemohla rozpoznat protipravnost tohto Cinu, a tiez
ovladat svoje konanie, teda obv. XXXXX nebola v Case spachania cinu pre
nepricetnost trestne zodpovedna.

Podla § 215 ods.1 pism. e/ Tr. por. prokurator zastavi trestné stihanie, ak
obvineny nebol v Case Cinu pre nepriCetnost’ trestne zodpovedny.

S prihliadnutim na tieto skutoCnosti som rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Pavol Marcina
prokurator



