OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 416/22/3307-23 Prievidza 25.08.2023
EEC: 2-27-1011-2023

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352
odsek 1 Trestného zakona
preCin: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku
podla § 219 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie
ktory je trestne stihany pre trestny Cin:
- precin: falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate, uradnej uzavery,
uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva
- pre€in: neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219
odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

na neznamom mieste a v presne nezistenom €ase, najneskér do dna 30.03.2022, si
nechal vyhotovit' falSovanu verejnu listinu s Uumyslom pouzit ju ako pravu, priCom
takto si zabezpecil pozmenené doklady v pripadoch:



* obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi€sky preukaz ¢.: XXXXX na meno XXXXX, nar.
XXXXX - falzifikaty s viozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi€sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vlozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi¢sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vlozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi¢sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX,nar. XXXXX - falzifikaty s vloZzenou fotografiou neznamej osoby,

« obgiansky preukaz Ceskej republiky &.: XXXXX a vodiésky preukaz Ceskej
republiky €.: XXXXX na meno XXXXX XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vloZzenou
fotografiou neznamej osoby,

ktoré mu boli odnaté dria 30.03.2022 v ramci domovej prehliadky v byte €. 1, na 1. p.,
vo vchode €. XXXXX bytového domu supisné ¢. XXXXX, nachadzajuceho sa na Ulici
XXXXX v XXXXX,

a nasledne takto falSovanu verejnu listinu, konkrétne obcCiansky preukaz ¢. XXXXX,
pouzil na neopravnené zaobstaranie si platobnej karty XXXXX, ¢: 5169 2780 0854
8487, vydanej dina 05.11.2021 na meno XXXXX, ktora prislucha ku bankovému uctu
XXXXX, zaloZzenému dna 03.11.2021 po predlozeni falSovaného dokladu na meno
XXXXX

pretoze trest, ku ktorému moze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenému pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Narodnej kriminalnej agentury, Odbor Zapad, sp.
zn. PPZ-231/NKA-ZA2-2021 zo dna 19.08.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacCaté trestné stihanie a nasledne bolo dnhna 15.06.2023 uznesenim
vySetrovatelfa Odboru kriminalnej policie OR PZ Prievidza, sp. zn. ORP-255/2-VYS-
PD-2023 podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, nar.
XXXXX pre pre€in falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej pecate,
uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1 Trestného
zakona a precCin neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla
§ 219 odsek 1 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, Ze obvineny si na
neznamom mieste a v presne nezistenom Case, najneskdér do driia 30.03.2022,
nechal vyhotovit' falSovanu verejnu listinu s umyslom pouzit' ju ako pravu, priom
takto si zabezpecil pozmenené doklady v pripadoch:

* obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi€sky preukaz ¢.: XXXXX na meno XXXXX, nar.
XXXXX - falzifikaty s viozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi¢sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vlozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi€sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vlozenou fotografiou neznamej osoby,

» obCiansky preukaz €.: XXXXX a vodi€sky preukaz €.: XXXXX na meno XXXXX
XXXXX,nar. XXXXX - falzifikaty s vlozenou fotografiou neznamej osoby,

« obgiansky preukaz Ceskej republiky &.: XXXXX a vodiésky preukaz Ceskej
republiky €.: XXXXX na meno XXXXX XXXXX, nar. XXXXX - falzifikaty s vloZzenou
fotografiou neznamej osoby,



ktoré mu boli odnaté dfia 30.03.2022 v ramci domovej prehliadky v byte €. 1, na 1. p.,
vo vchode €. XXXXX bytového domu supisné €. XXXXX, nachadzajuceho sa na ulici
XXXXX v XXXXX, a nasledne takto falSovanu verejnu listinu, konkrétne obciansky
preukaz €. XXXXX, pouzil na neopravnené zaobstaranie si platobnej karty XXXXX.,
C: 5169 2780 0854 8487, vydanej dna 05.11.2021 na meno XXXXX, ktora prislucha
ku bankovému uctu XXXXX, zalozenému dria 03.11.2021 po predlozeni falSovaného
dokladu na meno XXXXX

Dna 16.08.2023 predlozil vySetrovatel PZ predmetny vySetrovaci spis tunajsej
prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a)
Trestného zakona. Preskumanim vySetrovacieho spisu a zadovazenych ddkazov
som zistil, ze tento navrh je dévodny.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zaCaté
trestné stihanie sa stal, tento ma znaky stihanych trestnych cinov a existuje
dostatoCne odbévodneny zaver, Zze ho spachal obvineny.

Uvedené vyplyva z doposial vykonaného vySetrovania, a to najma vysluchu
obvineného, ktory sa k spachaniu skutkov, ktoré su mu kladené za vinu priznal
v plnom rozsahu, ako aj z dalSich zabezpecCenych listinnych dbékazov, najma
zapisnice o domovej prehliadke, pri ktorej boli predmetné doklady zaistené
u obvineného, sprav prislusnych Statnych organov na useku evidencie dokladov,
z ktorych je zrejmé, Ze tieto doklady neboli vydané prisluSnymi organmi a jedna sa
o falzifikaty a spravy XXXXX a pod.

Stihany skutok vykazuje vSetky znaky skutkovej podstaty precinu
neopravnené vyrobenie a pouzivanie platobného prostriedku podla § 219 odsek 1
Trestného zakona, za ktory zakon umoziuje ulozit' trest odnatia slobody na Sest
mesiacov az tri roky a precCinu falSovanie a pozmenovanie verejnej listiny, uradnej
peCate, uradnej uzavery, uradného znaku a uradnej znacky podla § 352 odsek 1
Trestného zakona, za ktory zakon umoznuje ulozit trest odnatia slobody az na tri
roky.

Zo zabezpeCeného odpisu z registra trestov a rozsudku Okresného sudu
Prievidza sp.zn.. 2T/78/2022 zo dfia 21.10.2022 v spojeni s uznesenim Krajského
sudu v Trencine sp. zn. 3To/105/2022 zo dia 26.01.2023 vyplyva, Zze obvineny bol
v tomto konani odsudeny za obzvlast zavazny zloCin nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi
podfa § 172 ods. 1 pism. a), pism. c¢), pism. d), ods. 2 pism. a), pism. c) Trestného
zakona k nepodmienecnému trestu odnatia slobody vo vymere 10 rokov so
zaradenim do ustavu s maximalnym stupriom strazenia.

Vzhfadom k skutoCnosti, Ze stihaného skutku sa mal obvineny dopustit’ skér,
ako bol sudom prvého stupfia vyhlaseny odsudzujuci rozsudok sp. zn. 2T/78/2022,
prichadza v pripade jeho odsudenia do uvahy ukladanie suhrnného trestu podla
zasad na ulozenie uhrnného trestu.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku ,Prokurator méze zastavit
tfrestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny*



Z vysSie uvedeného je zrejmé, ze obvineny uz bol pravoplatne odsudeny na
dihy nepodmienecny trest odnatia slobody, priCom trest, ku ktorému moéze viest
aktualne stihanie je trest suhrnny, pri ktorom nie je vzhladom na povahu a nizku
zavaznost stihaného skutku namieste oCakavat zvySovanie vymery trestu sudom.

S prihliadnutim na tieto skuto€nosti mozno konstatovat, Ze su splnené podmienky na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku). V trestnom stihani sa
pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Zze na
prejednani veci trva.

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



