OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 63/22/3307-20 Prievidza 14.11.2022
EEC: 2-27-1027-2022

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX, obv. XXXXX, obv. XXXXX
Trestny Cin: precin: uverovy podvod podfla § 222 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: , XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX vylakali od poskodenej spolo¢nosti XXXXX
uver vo vySke 1.000 € tak, ze dna 22.01.2019 z presne nezisteného miesta v okrese
XXXXX XXXXX z emailovej adresy XXXXX zaslala bez vedomia a suhlasu osoby
XXXXX vijeho mene kontaktny formular Hotovostnej pdzicky na stranku
www. XXXXX.sk, za pouzitia osobnych udajov XXXXX, ktoré jej na tento ucel
poskytla XXXXX, nasledne XXXXX naviedla a dala inStrukcie XXXXX, aby
vystupoval v mene XXXXX, ked sa operatorka spol. XXXXX na zaklade kontaktného
formulara telefonicky spojila na t.¢. XXXXX so Ziadatelom o uver, po ¢om bola
uzavreta uverova zmluva o revolvingovom uvere €. 6901031469 bez vedomia
XXXXX a finan¢né prostriedky vo vyske 1.000 € boli zaslané dna 23.01.2019 na jeho
ucCet IBAN XXXXX, ktoré XXXXX odovzdal XXXXX, pretoZze mu uviedla, Zze su to
peniaze pre jej znameho a tieto finanéné prostriedky si rozdelili obvinené, pri€om
XXXXX nasledne uhradila z uveru len tri splatky vo vyske spolu 90 €, ¢im obvinené
spbsobili poskodenej spolo¢nosti XXXXX skodu vo vySke 1.000 €,



pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenej pre iny €in uz pravoplatne uloZeny.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny cCin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny €in
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez ucastnictva

na tom skutkovom zaklade, ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX vylakali od poSkodenej spolocnosti XXXXX
uver vo vySke 1.000 € tak, Zze dria 22.01.2019 z presne nezisteného miesta v okrese
XXXXX XXXXX z emailovej adresy XXXXX zaslala bez vedomia a suhlasu osoby
XXXXX vijeho mene kontaktny formular Hotovostnej pdzicky na stranku
WwWw. XXXXX.sk, za pouZitia osobnych udajov XXXXX, ktoré jej na tento ucel
poskytla XXXXX, nasledne XXXXX naviedla a dala instrukcie XXXXX, aby
vystupoval v mene XXXXX, ked sa operatorka spol. XXXXX na zaklade kontaktného
formulara telefonicky spojila na t.€. XXXXX so ziadatelom o uver, po ¢om bola
uzavreta uverova zmluva o revolvingovom uvere ¢. 6901031469 bez vedomia
XXXXX a finan&né prostriedky vo vyske 1.000 € boli zaslané dria 23.01.2019 na jeho
ucet IBAN XXXXX, ktoré XXXXX odovzdal XXXXX, pretoZze mu uviedla, Zze su to
peniaze pre jej znameho a tieto finanéné prostriedky si rozdelili obvinené, priCom
XXXXX nasledne uhradila z uveru len tri splatky vo vyske spolu 90 €, ¢im obvinené
spbsobili poskodenej spolo¢nosti XXXXX skodu vo vySke 1.000 €,

pretoze trest, ku ktorému mdze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenej pre iny ¢in uz pravoplatne uloZeny.

Podla § 215 odsek 2 pismeno a Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvinene;j:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vazba: nie



ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona Stadium: dokonany
trestny Cin
forma trestnej sucinnosti: spolupachatel podla § 20 Trestného zakona
ucastnictvo: bez u€astnictva

na tom skutkovom zaklade, Ze:

po vzajomnej dohode s XXXXX a XXXXX vylakali od poskodenej spolo¢nosti XXXXX
uver vo vySke 1.000 € tak, ze dna 22.01.2019 z presne nezisteného miesta v okrese
XXXXX XXXXX z emailovej adresy XXXXX zaslala bez vedomia a suhlasu osoby
XXXXX vijeho mene kontaktny formular Hotovostnej pozicky na stranku
www. XXXXX.sk, za pouzitia osobnych udajov XXXXX, ktoré jej na tento ucel
poskytla XXXXX, nasledne XXXXX naviedla a dala inStrukcie XXXXX, aby
vystupoval v mene XXXXX, ked sa operatorka spol. XXXXX na zaklade kontaktného
formulara telefonicky spojila na t.¢. XXXXX so Ziadatelom o uver, po ¢om bola
uzavreta uverova zmluva o revolvingovom uvere €. 6901031469 bez vedomia
XXXXX a finan¢né prostriedky vo vyske 1.000 € boli zaslané dna 23.01.2019 na jeho
ucCet IBAN XXXXX ktoré XXXXX odovzdal XXXXX, pretoZze mu uviedla, Ze su to
peniaze pre jej znameho a tieto finanéné prostriedky si rozdelili obvinené, pri€om
XXXXX nasledne uhradila z uveru len tri splatky vo vyske spolu 90 €, ¢im obvinené
spbsobili poskodenej spolo¢nosti XXXXX skodu vo vySke 1.000 €,

pretoze trest, ku ktorému moéze trestné stihanie viest, je celkom bez vyznamu popri
treste, ktory bol obvinenej pre iny Cin uz pravoplatne ulozeny.

Odovodnenie:

Uznesenim vySetrovatela Odboru kriminalnej policie OR PZ Prievidza, sp. zn.
ORP-30/2-VYS-PD-2022 zo dna 15.02.2022 bolo podla § 199 ods. 1 Trestného
poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne bolo dna 09.09.2022 uznesenim podla
§ 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX, XXXXX a XXXXX pre
preCin uverovy podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona spachany formou
spolupachatelstva podla § 20 Trestného zadkona na tom skutkovom zaklade, Ze
obvinené po vzajomnej dohode vylakali od poSkodenej spoloCnosti XXXXX uver vo
vySke 1.000 € pre osobu XXXXX a to tak, Zze dna 22.01.2019 z presne nezisteného
miesta v okrese XXXXX XXXXX z emailovej adresy XXXXX zaslala v mene, bez
vedomia a bez suhlasu osoby XXXXX kontaktny formular Hotovostnej pdzi¢ky na
stranku  www. XXXXX.sk do spolocnosti XXXXX, na zaklade osobnych udajov
XXXXX, ktoré jej na tento ucCel poskytla XXXXX, nasledne XXXXX naviedla a dala
inStrukcie XXXXX, aby vystupoval v mene XXXXX, ked sa operatorka spol. XXXXX
na zaklade kontaktného formulara telefonicky spojila na t.&. XXXXX so ziadatefom o
uver, po ¢om bola uzavreta uverova zmluva o revolvingovom uvere ¢. 6901031469 v
mene, bez vedomia a bez suhlasu osoby XXXXX, trv. bytom XXXXX, finanéné
prostriedky vo vyske 1.000 € boli zaslané dfia 23.01.2019 na ucet XXXXX €. XXXXX,
ktoré XXXXX odovzdal XXXXX, pretoZze mu uviedla, Ze su to peniaze pre nejakého
znameho, tieto financné prostriedky si rozdelili XXXXX, XXXXX, a XXXXX XXXXX,
pricom XXXXX uhradila z uveru len tri splatky vo vysSke spolu 90 €, ¢im obvinené
uviedli do omylu poskodenu spolocnost XXXXX v otazke splnenia podmienok na
poskytnutie uveru a na splacanie uveru a spdsobili jej Skodu najmenej vo vyske istiny
1.000 €.



Dna 07.11.2022 predlozila vySetrovatelka PZ predmetny vySetrovaci spis
tunajSej prokurature s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2
pism. a) Trestného zakona. Preskumanim vySetrovacieho spisu a zadovazenych
dokazov som zistil, ze tento navrh je dévodny.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie sa stal, tento ma znaky stihaného trestného Cinu a existuje
dostatoCne oddévodneny zaver, Ze ho spachali obvinené.

Uvedené vyplyva z doposial vykonaného vySetrovania, a to najma vysluchov
svedkov XXXXX potvrdili, Ze skutok prebehol tak ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto uznesenia.

Stihany skutok vykazuje vSetky znaky skutkovej podstaty preCinu uUverovy
podvod podla § 222 odsek 1 Trestného zakona, za ktory zakon umozriuje ulozit’ trest
odnatia slobody na jeden az pat rokov.

Zo zabezpeCenych odpisov z registra trestov a rozsudku Okresného sudu
Prievidza €. 1T/80/2020 zo diia 25.01.2021, pravoplatného dna 17.06.2021, vyplyva,
Ze obvinené boli v tomto konani odsudené za pokraCovaci zlocin uverového podvodu
podfa § 222 ods. 1, ods. 3 pism. a) Trestného zakona, spachaného formou
spolupachatelstva podfa § 20 Trestného zakona, s Casti v Stadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Trestného zakona. Za uvedeny trestny €in boli XXXXX a XXXXX ulozené
nepodmienecné tresty odnatia slobody vo vymere 4 roky a 4 mesiace a XXXXX bol
ulozeny trest odnatia slobody vo vymere 2 roky s podmieneCnym odkladom na
skusobnu dobu v trvani 30 mesiacov.

Vzhfadom k skutoCnosti, Ze stihany skutok vykazuje znaky Ciastkového utoku
pokracovacieho trestného Cinu vo vztahu k skutku pre ktory boli odsudené
horeuvedenym rozsudkom Okresného sudu Prievidza ¢. 1T/80/2020, prichadza
v pripade odsudenia pachateliek do uvahy ukladanie spolo¢ného trestu.

Podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku ,Prokurator méze zastavit
trestné stihanie, ak je trest, ku ktorému mézZe trestné stihanie viest, celkom bez
vyznamu popri treste, ktory bol obvinenému pre iny €in uz pravoplatne ulozeny*

Z vySSie uvedeného je zrejmé, ze obvinené uz boli pravoplatne odsudené na
dlhé nepodmienecné tresty odnatia slobody, resp. XXXXX na podmienecény trest so
skusSobnou dobou 2,5 roka, priCom trest, ku ktoremu mdze viest’ aktualne stihanie je
trest spoloCny, pri ktorom nie je vzhladom na rozsah stihaného skutku namieste
oCakavat zvySovanie vymery trestu sudom, resp. len jej minimalne zvySenie.

S prihliadnutim na tieto skuto€nosti mozno konstatovat, Ze su splnené podmienky na
zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 2 pism. a) Trestného poriadku
a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok (§ 185 a nasl. Trestného poriadku). V trestnom stihani sa
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pokraCuje, ak obvineny vyhlasi do troch dni od doru€enia uznesenia, Zze na
prejednani veci trva.

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



