OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 1 Pv 67/21/3307-19 Prievidza 21.09.2021
EEC: 2-27-1172-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: porusovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného
zakona
Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno e Trestného poriadku zastavujem trestné stihanie
obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: poruSovanie domovej slobody podla § 194 odsek 1 Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

v presne nezistenom Case od 18.00 hod. dna 02.03.2021 do 07.00 hod. dna
03.03.2021, bez vedomia a predchadzajuceho suhlasu poskodeného XXXXX,
nezistenym spésobom, bez pouzitia nasilia, neopravnene vnikol do bytu, v ktorom
byva poskodeny, nachadzajuceho sa na prizemi dvojposchodovej budovy na ulici
XXXXX v XXXXX, kde zotrval presne nezistenu dobu,

lebo obvineny nebol v ¢ase Cinu pre nepricetnost trestne zodpovedny.

Odovodnenie:

Uznesenim povereného prislusnika Obvodného oddelenia PZ Handlova, OR
PZ v Prievidzi, sp. zn. ORP-123/HA-PD-2021 zo dna 03.03.2021 bolo podfa § 199
ods. 1 Trestného poriadku zacaté trestné stihanie a nasledne dna 04.06.2021 bolo
uznesenim podla § 206 ods. 1 Trestného poriadku vznesené obvinenie XXXXX pre
pre€in porusovania domovej slobody podfa § 194 ods. 1 Trestného zakona na tom
skutkovom zaklade, Ze v presne nezistenom €ase od 18.00 hod. dria 02.03.2021 do



07.00 hod. dna 03.03.2021, bez vedomia a predchadzajuceho suhlasu poskodeného
XXXXX, nezistenym spbésobom, neopravnene vnikol bez pouzitia nasilia do bytu, v
ktorom byva poskodeny, nachadzajuceho sa vo dvore na prizemi dvojposchodovej
budovy na ulici XXXXX v XXXXX, vosiel do priestorov tohto bytu, kde zotrval presne
nezistenu dobu, priCom ni¢ neposkodil a neodcudzil, ¢&im pachatel neopravnene
vnikol do obydlia iného, pricom nespdsobil poSkodenému XXXXX Ziadnu Skodu na
majetku.

Z doposial vykonaného dokazovania vyplyva, Ze skutok, pre ktory bolo zacaté
trestné stihanie sa stal, tento ma znaky stihaného trestného Cinu a existuje
dostatoCne oddévodneny zaver, Zze ho spachal obvineny.

Uvedené skutoCnosti vyplyvaju z vysluchov obvineného, poskodeného,
vykonaného znaleckého dokazovania a dalSich zabezpecenych listinnych dékazov.
Spachanie stihaného skutku je obvinenému preukazané najma zavermi znaleckého
posudku KEU Bratislava CES: PPZ-KEU-BA-EXP-2021/3014, z ktorych je zrejmé, Ze
z biologického materialu, zaisteného zo stdép pochadzajucich z miesta €inu, bola
zistena DNA, ktorej porovnavanim so vzorkou bukalneho vyteru obvineného, bola
zistena ich zhoda, a teda je nespochybnitefné, Ze stopy, zaistené na mieste Cinu,
pochadzaju prave od obvineného, ktory ich tam zanechal.

Dna 21.07.2021 bolo na zaklade prikazu sudcu pre pripravné konanie
Okresného sudu Prievidza €. 1Tp 47/2021 zo dna 13.07.2021 vydané uznesenie
podlfa § 142 ods. 1 Trestného poriadku, ktorym bol do trestného konania pribraty
znalec z odboru zdravotnictvo a farmacia, odvetvie psychiatria - XXXXX, ato za
uCelom skumania duSevného stavu obvineného. Zo zaverov podaného znaleckého
posudku €. 35/2021 vyplyva, Ze obvineny minimalne od roku 2018, tiez v Case
spachania skutku a v su€asnosti trpi paranoidnou schizofréniou, ktorej priebeh sa da
hodnotit ako vazny s nepriaznivou diagn6ézou. Uvedena duSevna porucha je
zavazna, u obvineného sa prejavuje poruchovym bludnym vnimanim a myslenim,
narusenim kognitivnych funkcii, bludnym motivovanym spravanim a konanim, citovo
znizenou reaktivitou a osobnostnou dezintegraciou s chorobnym testovanim reality,
v ramci ktorého spachal aj predmetny trestny ¢in. Obvineny v ¢ase spachania skutku
nemohol rozpoznat protipravnost svojho konania, pretoze jeho rozpoznavacia
schopnost bola zniZzena na uroven vymiznutia. Su€asne v Case spachania skutku
nemohol ovladat svoje konanie, jeho ovladacia schopnost bola znizena na uroven
vymiznutia z dévodu nelieCenej zavaznej duSevnej poruchy v pravom slova zmysle.
Taktiez znalec v znaleckom v posudku uviedol, Zze pobyt obvineného XXXXX na
slobode méze byt pre spoloCnost nebezpecny - existuje vysokeé riziko recidivy
protispoloCenského konania na podklade nelieCenej duSevnej poruchy, pricom je
obvinenému potrebné ulozit ochranné psychiatrické lieCenie ustavnou formou.

Z uznesenia Okresného sudu Prievidza sp. zn. 2Nt/10/2021 zo dna
27.07.2021 vyplyva, Ze obvinenému uz vtomto konani bolo ulozené ochranné
psychiatrické lieCenie ustavnou formou, priCom aktualne je hospitalizovany
v Psychiatrickej nemocnici prof. Matulaya v Kremnici.

Podla § 23 Trestného zakona ,Kto pre duSevnu poruchu v ¢ase spachania
¢inu inak trestného nemohol rozpoznat jeho protipravnost alebo ovladat svoje
konanie, nie je za tento Cin trestne zodpovedny, ak tento zakon neustanovuje inak.”



Podla § 215 ods. 1 pism. e) Trestného poriadku ,Prokurator zastavi trestné
stihanie, ak obvineny nebol v ¢ase ¢inu pre nepri¢etnost trestne zodpovedny.*

Vzhladom na vySSie uvedené je zrejmé, Ze obvineny bol v ¢ase spachania
stihaného skutku nepriCetny, a to z dévodu duSevnej poruchy, ktorou vtom Case
trpel, ateda vdanom pripade existuje okolnost vyluCujuca jeho trestnu
zodpovednost a preto som rozhodol tak, ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.).

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



