OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 63/20/3307-17 Prievidza 08.11.2021
EEC: 2-27-1361-2021

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvineny:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX, XXXXX
vazba: nie

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

- precin: kradez podla § 212 odsek 1 pismeno e Trestného zakona
Stadium: pokus podla § 14 odsek 1 Trestného zakona
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 31.3.2020, spisova znacka 2 Pv 63/20/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgil.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvineny je trestne stihany za skutok spocivajuci v tom, Ze:

v Case okolo 13.00 h dna 13.01.2020 v katastralnom uzemi XXXXX, okres XXXXX, v
lokalite nazyvanej XXXXX, v lesnom poraste €. XXXXX, Lesny obvod XXXXX,
parcela registra ,C", Cislo XXXXX, vedena na liste vlastnictva €. XXXXX ako lesny
pozemok, bez povolenia vykonal 7 kusov vyrezov na vyvratenych a zlomenych 3



kusoch smreka obyCajného (Picea Excelsa) o celkovom objeme 2,53 m3 a z tychto
vyrezov nasledne ihned 5 kusov odcudzil, a zvySné 2 kusy vyrezov mal v umysle
odcudzit neskér, kde vSak k odcudzeniu uz nedoslo, ¢im spdsobil poSkodenej
organizacii XXXXX so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX $kodu vo vyske 205,06 Eur.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dha 31.3.2020, spisova
znacka 2 Pv 63/20/3307, bola uréena skusobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, datum narodenia: XXXXX
18 mesiacov

Odoévodnenie:

Uznesenim pod sp. zn 2Pv 63/20/3307-8 zo dria 31.03.2020, ktoré nadobudlo
pravoplatnost dna 17.04.2020, bolo podfa § 216 ods. 1 Trestného poriadku
podmienecne zastavené trestné stihanie obvineného XXXXX, nar. XXXXX za precin
kradeze podla § 212 odsek 1 pism. e€) Trestného zadkona a precin kradeze podla §
212 odsek 1 pism. e) Trestného zakona spachaného v stadiu pokusu podla § 14
ods. 1 Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit na tom skutkovom zaklade, ze v
¢ase okolo 13.00 h dria 13.01.2020 v katastralnom uzemi XXXXX, okres XXXXX, v
lokalite nazyvanej XXXXX v lesnom poraste €. XXXXX, Lesny obvod XXXXX,
parcela registra ,C", Cislo XXXXX, vedena na liste vlastnictva €. XXXXX ako lesny
pozemok, bez povolenia vykonal 7 kusov vyrezov na vyvratenych a zlomenych 3
kusoch smreka obyCajného (Picea Excelsa) o celkovom objeme 2,53 m3 a z tychto
vyrezov nasledne ihned 5 kusov odcudzil, a zvySné 2 kusy vyrezov mal v umysle
odcudzit neskér, kde vSak k odcudzeniu uz nedoslo, ¢im spdsobil poSkodenej
organizacii XXXXX so sidlom XXXXX, ICO: XXXXX $kodu vo vyske 205,06 Eur.

Podla § 216 ods. 2 Trestného poriadku bola obvinenému uréena skusobna
doba v trvani 18 mesiacov, ktora zaCala plynut pravoplatnostou uznesenia o
podmieneCnom zastaveni trestného stihania dfia 17.04.2020 a skonCila dna
17.10.2021. Nebola mu uloZena povinnost' nahradit’ $kodu, ani iné povinnosti alebo
obmedzenia.

V zmysle ustanovenia § 217 ods. 1 Trestného poriadku ak obvineny v
priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot, spinil povinnost nahradit spésobenu
Skodu a vyhovel aj dalSim ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator
rozhodne, Ze sa obvineny osvedCil. Inak rozhodne, a to aj po€as skuSobnej doby, Ze
sa v trestnom stihani pokracuje.

Po uplynuti skuSobnej doby podmieneCného zastavenia trestného stihania
bolo zistené, Ze obvineny sa pocas skusobnej doby nedopustil Ziadneho priestupku,
ani trestného Cinu. Zo spravy Obecného uradu obce XXXXX je zrejmé, Ze sa v Case
od 17.04.2020 do 17.10.2021 nedopustil priestupku, ktory by museli rieSit organy
obce a zo strany spoluobCanov neboli na jeho adresu vznesené ziadne staznosti
alebo vyhrady voc€i jeho spravaniu. Taktiez zo Setrenia prisluSného obvodného
oddelenia PZ vyplyva, ze sa vdanom obdobi nedopustil ziadneho priestupku
a neboli zistené ziadne informacie, ktoré by potvrdzovali, Ze by menovany neviedol
riadny Zivot.

Vzhlfadom na uvedené a na znenie § 217 ods. 1 Trestného poriadku treba



konStatovat, Ze obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol riadny Zivot a eSte v
priebehu trestného konania napravil spésobenu Skodu a preto som rozhodol tak, ako
je uvedené vo vyrokovej Casti tohto uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch pracovnych dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma
odkladny ucinok. (§ 185 a nasl. Trestného poriadku )

JUDr. Jan Sumilas
prokurator



