OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 95/18/3307-30 Prievidza 28.02.2018
EEC: 2-27-15-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX

Trestny Cin: prec€in: nebezpecné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno
b, pismeno c, pismeno e, odsek 2 pismeno a Trestného zakona

Rozhodol: prokuratorka Okresnej prokuratury Prievidza

Podla § 215 odsek 1 pismeno d (§ 9 odsek 1 pismeno f) Trestného poriadku
zastavujem trestné stihanie obvineného:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
vézba: ano (od 19.01.2018, UVTOS a UVV llava)

ktory je trestne stihany pre trestny Cin:

- pre€in: nebezpelné prenasledovanie podla § 360a odsek 1 pismeno b, pismeno c,
pismeno e, odsek 2 pismeno a Trestného zakona
stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatefl vo veci

na tom skutkovom zaklade, ze:

dna 12.11. 2017 o 14.00 h v Novakoch, XXXXX XXXXX sa pod zamienkou zobratia
si osobnych veci dostal do bytu svojej matky XXXXX, nar. XXXXX,

tuto slovne urazal, pytal od nej peniaze a ked jeho poziadavke nevyhovela a
pohrozila mu privolanim policie, chytil ju pod krk za Saty a triasol fiou, priCom jej
roztrhol Saty, s tymto konanim prestal az ked mu jeho syn pohrozil, Zze zavola policiu
a od tohto dna az do 18. 01. 2018 opakovane telefonoval poSkodenej XXXXX z
mobilného Cisla XXXXX, pricom jej vulgarne nadaval a pytal od nej peniaze, takto
poskodenu kontaktoval 2 krat v presne nezistené dni v novembri 2017 a 3 krat
v decembri 2017, tiez jej posielal sms sprav ato dve v presne nezistené dni
v novembri 2017 a tri v presne nezistené dni v decembri 2017, v ktorych jej tiez
vulgarne nadaval a Ziadal od nej peniaze, dalej osobne chodil k poskodenej do bytu,
vyzvanal na zvonCek, hadzal kamene do okna, sledoval ju aked sa mu
s poSkodenou podarilo stretnat vulgarne jej nadaval, Ziadal od nej peniaze a chcel,



aby ho pustila do bytu, priCom takto bol pri jej byte dha 24. 12. 2017 dva krat, dfia
02. 01. 2018, 07. 01. 2018, 08. 01. 2018 a 15. 01. 2018, tohto konania sa vacsinou
dopustil pod vplyvom alkoholu, pricom toto konanie a prenasledovanie posSkodene;j
malo zly vplyv na jej zdravotny stav, mala znizenu chut do jedla a v noci horsie
spavala, ¢im bola podstatne ovplyvnena a zhorSena kvalita jej Zivota a poSkodena
mala obavu o svoj zivot,

lebo trestné stihanie je nepripustné, preto ze je trestné stihanie podmienené
suhlasom posSkodeného a suhlas bol vzaty spat.

Odovodnenie:

Povereny prislusnik Obvodného oddelenia PZ XXXXX uznesenim zo dia 18.
01. 2018 zacal trestné stihanie a zarover vzniesol XXXXX obvinenie za precin
nebezpecného prenasledovania podfa § 360a ods. 1 pism. b/, c/, e/, ods. 2 pism. a/
Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. c/, e/ Trestného zakona a § 127
ods. 3, ods. 4 Trestného zakona na tom skutkovom zaklade, ze od dna 12. 11. 2017
v Case 0 14.00 h, ked sa pod zamienkou zobratia si osobnych veci dostal do bytu
svojej matky XXXXX, nar. XXXXX, trvalo bytom XXXXX, XXXXX XXXXX na adrese
jej trvalého bydliska, tuto zacal slovne urazat, pytat od nej peniaze a ked jeho
poziadavke nebolo vyhovené a bolo mu pohrozené privolanim policie, chytil
poskodenu pod krk za Saty a zacal nou triast az jej roztrhol Saty, pri€om s tymto
konanim prestal az ked mu bolo zo strany jeho syna pohrozené ohlasenim policie,
od uvedenej doby az doposial poSkodenu opakovane kontaktuje prostrednictvom
telefonatov z mobilného Cisla XXXXX, v ktorych jej vulgarne nadava a pyta si od nej
peniaze, pricom takto ju kontaktoval 2 krat v presne nezistené dni v mesiaci
november 2017 a 3 krat v mesiaci december 2017, z toho jeden krat dna 03.12.
2017 a ostatné v presne nezisteny den, dalej prostrednictvom sms sprav z
rovnakeého Cisla, ktoré jej zaslal dve v presne nezistené dni v mesiaci november
2017 a tri v presne nezistené dni v mesiaci december 2017, v ktorych jej taktiez
vulgarne nadaval a ziadal od nej peniaze, ako aj osobne chodi k jej bytu vyzvana na
zvoncek, hadze kamene do okna sleduje ju a v pripade, Ze sa mu
podari s matkou skontaktovat, tak jej vulgarne nadava, zZiada od nej peniaze a chce
aby ho pustila do bytu, priCom takto bol pri jej byte dria 24. 12. 2017 dva krata v
drioch 02. 01. 2018, 07. 01. 2018, 08. 01. 2018 a 15. 01. 2018, pricom uvedené
konanie ma zly vplyv na jej zdravotny stav v suvislosti s cukrovkou, ktorou trpi, ma
zhorSenu chut do jedla a v noci horSie spava, ¢im je podstatne ovplyvnena -
zhorSena kvalita jej Zivota vzhladom k tomu, Ze jeho konanie sa pod vplyvom
alkoholu stupnuje a alkohol poziva v Coraz vacsej miere, zacala mat poskodena
dévodnu obavu o svoj Zivot.

VysSetrovatel PZ dia 28. 02. 2018 dorucil tunajSej prokurature vySetrovaci spis
s navrhom na zastavenie trestného stihania podla § 215 ods. 1 pism. d/ Tr. por.
v spojeni s § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku.

Preskumanim vySetrovacieho spisu som zistila, Ze navrh vySetrovatela je
dévodny, pretoze vo veci prichadza do uvahy zastavenie trestného stihania.

Prokurator podla § 215 ods. 1 pism. d) Tr. por. zastavi trestné stihanie, ak je
trestné stihanie nepripustné podfa § 9 Trestného poriadku.



V zmysle ustanovenia § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného poriadku trestné stihanie
nemozno zacat, aak uz bolo zacaté nemozno v nom pokraCovat a musi byt
zastavené, ak je trestné stihanie podmienené suhlasom poskodeného a suhlas nebol
dany alebo bol vzaty spat.

Podla § 211 ods. 1 Trestného poriadku trestné stihanie pre trestny ¢&in
nebezpecného prenasledovania podla § 360a Trestného zakona proti tomu, kto je vo
vztahu k poskodenému osobou, vocCi ktorej by mal poSkodeny ako svedok pravo
odopriet vypoved, mozno zacat’ a uz v zaCatom trestnom stihani pokracovat' iba so
suhlasom poskodeného.

V tomto pripade je obv. XXXXX trestne stihany za preCin nebezpecného
prenasledovania podla § 360a Trestného zakona, ktorého sa mal dopustit’ voCi svojej
matke — XXXXX. Poskodena XXXXX vzhladom na to, ze je matkou obv. XXXXX ma
ako svedok pravo odopriet vypoved, preto v zmysle § 211 ods. 1 Trestného poriadku
trestné stihanie za § 360a Trestného zakona bolo mozné zacCat av uz zaCatom
trestnom stihani pokraCovat, iba so suhlasom posk. XXXXX. Poskodena v zmysle §
211 ods. 1 Trestného poriadku dala suhlas na trestné stihanie syna — XXXXX za
preCin nebezpeéného prenasledovania podla § 360a Trestného zakona dna 16. 01.
2018 a to do zapisnice o tresthom oznameni.

Z vySetrovacieho spisu, predovSetkym z vysluchov poskodenej XXXXX, sv.
XXXXX a z priestupkovych spisov vyplyva, Ze obv. XXXXX sa dopustil konania, za
ktoré je trestne stihany a toto konanie napifia znaky preéinu nebezpe&ného
prenasledovania podfa § 360a ods. 1 pism. b/, c/, e/ , ods. 2 pism. a/ Trestného
zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. ¢/, e/ Trestného zakona a § 127 ods. 3, ods. 4
Trestného zakona.

Dria 27. 02. 2018 bola vySetrovatelkou vypocuta posk. XXXXX, ktora v zmysle
§ 211 ods. 1 Trestného poriadku vzala spat’ suhlas na trestné stihanie obv. XXXXX
za precin nebezpecného prenasledovania podla § 360a ods. 1 pism. b/, c/, e/ , ods.
2 pism. a/ Trestného zakona v spojeni s § 139 ods. 1 pism. c/, e/ Trestného zakona
a § 127 ods. 3, ods. 4 Trestného zakona.

Vzhfadom na to, Ze poSkodena XXXXX v zmysle § 211 ods. 1 Trestného
poriadku vzala spat suhlas na trestné stihanie obv. XXXXX treba konstatovat, Ze
trestné stihanie obv. XXXXX je nepripustné podla § 9 ods. 1 pism. f/ Trestného
poriadku a trestné stihanie je potrebné zastavit podfa § 215 ods. 1 pism. d/
Trestného poriadku.

Z tychto dévodov som rozhodla tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
uznesenia.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)



Mgr. Vlasta Bobokova PauloviCova
prokuratorka



