
Číslo: 2 Pv 767/13/3307 Prievidza 01.02.2016

EEČ: 2-27-18-2016

U Z N E S E N I E

Trestná vec: obv. XXXXX

Trestný čin: Prečin Zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2, odsek 3
písmeno b Trestného zákona číslo 300/2005 Zbierky zákonov v
znení zákona číslo 334/2012 Zbierky zákonov

Rozhodol: prokurátor Okresnej prokuratúry Prievidza

Podľa § 215 odsek 1 písmeno d (§ 9 odsek 1 písmeno d) Trestného poriadku
zastavujem trestné stíhanie obvineného:

XXXXX
dátum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX
väzba: nie

ktorý je trestne stíhaný pre trestný čin:

- Prečin Zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 odsek 2, odsek 3 písmeno b
Trestného zákona číslo 300/2005 Zbierky zákonov v znení zákona číslo 334/2012
Zbierky zákonov

na tom skutkovom základe, že:

hoci mu zo Zákona o rodine vyplýva povinnosť starať sa o výživu syna XXXXX, nar.
XXXXX mesačne sumou 1000,-SK ( 33,19,-€) k čomu bol zaviazaný rozsudkom
Okresného súdu v Prievidzi č. 13NcP 129/2003, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa
28.3.2003, platiť matke dieťaťa mesačne vždy vopred, najneskôr do 25. dňa v
mesiaci, tak sa tejto povinnosti úmyselne vyhýba v obci XXXXX ako aj všade tam
kde sa v tom čase zdržiaval od 01.09.2007 do súčasnosti, pričom nie zamestnaný,
nie je evidovaný na ÚPSVaR ako uchádzač o zamestnanie kde boli evidované voľné
pracovné miesta o ktoré sa mohol uchádzať, čím ostal dlhovať na výživnom za
obdobie od 01.09.2007 do 06.11.2015 oprávnenej XXXXX, nar.XXXXX, sumu vo
výške 3285,81,-€.

lebo trestné stíhanie je neprípustné, proti tomu, kto zomrel alebo bol vyhlásený za
mŕtveho.

OKRESNÁ PROKURATÚRA PRIEVIDZA

M. Mišíka 22, 971 34 Prievidza 1
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Odôvodnenie:

Vyšetrovateľ PZ Okresného riaditeľstva PZ Prievidza, odbor kriminálnej polície
Prievidza dňa 16.10.2013 pod sp. zn. ORP-658/OVK-PD-2013 uznesením podľa §
199 ods. 1 Trestného poriadku začal trestné stíhanie a súčasne podľa § 206 ods. 1
Trestného poriadku vzniesol obvinenie osobe XXXXX nar. XXXXX v Bojniciach, trvalo
bytom XXXXX, ul. XXXXX za prečin zanedbanie povinnej výživy podľa § 207 ods. 2,
ods. 3 písm. b) Trestného zákona, ktorého sa dopustil tak, hoci mu zo Zákona o
rodine vyplýva povinnosť starať sa o výživu syna XXXXX, nar. XXXXX mesačne
sumou 1000,-SK ( 33,19,-€) k čomu bol zaviazaný rozsudkom Okresného súdu v
Prievidzi č. 13NcP 129/2003, ktorý nadobudol právoplatnosť dňa 28.3.2003, platiť
matke dieťaťa mesačne vždy vopred, najneskôr do 25. dňa v mesiaci, tak sa tejto
povinnosti úmyselne vyhýba v obci XXXXX ako aj všade tam kde sa v tom čase
zdržiaval od 01.09.2007 do súčasnosti, pričom nie zamestnaný, nie je evidovaný na
ÚPSVaR ako uchádzač o zamestnanie kde boli evidované voľné pracovné miesta o
ktoré sa mohol uchádzať, čím ostal dlhovať na výživnom za obdobie od 01.09.2007
do 06.11.2015 oprávnenej XXXXX, nar.XXXXX, sumu vo výške 3285,81,-€.

Počas skráteného vyšetrovania bolo preukázané, že obvinený XXXXX dňa
06.11.2015 zomrel v NsP XXXXX. Do vyšetrovacieho spisu bol zabezpečený úmrtný
list zosnulého.

Dňa 29.01.2016 vyšetrovateľ PZ doručil na tunajšiu prokuratúru návrh na
postup podľa § 215 ods. 1 písm. d) Trestného poriadku.

Preskúmaním vyšetrovacieho spisu som zistil, že tento návrh je dôvodný. Zo
zadovážených dôkazov vyplýva, že skutok, pre ktorý bolo začaté trestné stíhanie sa
stal a je dostatočne odôvodnený záver, že tento skutok spáchal obvinený XXXXX,
ktorý dňa 06.11.2015 zomrel.

Podľa § 215 ods. 1 písm. d) Trestného poriadku prokurátor zastaví trestné
stíhanie ak je trestné stíhanie neprípustné podľa § 9 Trestného poriadku.

Podľa § 9 ods. 1 písm. d) Trestného poriadku nemožno pokračovať v trestnom
stíhaní a toto musí byť zastavené proti tomu, kto zomrel, alebo bol vyhlásený za
mŕtveho.
Vzhľadom na splnenie vyššie uvedených podmienok som rozhodol tak, ako je
uvedené vo výrokovej časti tohto uznesenia.

Poučenie:

Proti tomuto uzneseniu je prípustná sťažnosť, ktorú možno podať u prokurátora
okresnej prokuratúry do troch dní od oznámenia uznesenia. Sťažnosť má odkladný
účinok.
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JUDr. Tomáš Trela
prokurátor


