OKRESNA PROKURATURA PRIEVIDZA
M. Misika 22, 971 34 Prievidza 1

Cislo: 2 Pv 538/16/3307-27 Prievidza 06.03.2018
EEC: 2-27-18-2018

UZNESENIE

Trestna vec: obv. XXXXX
Trestny Cin: prec€in: poruSenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na
oznacenie tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona

Rozhodol: prokurator Okresnej prokuratury Prievidza
Podla § 217 odsek 1 Trestného poriadku vyslovujem, Ze obvinena:

XXXXX
datum narodenia: XXXXX
miesto narodenia: XXXXX
rodné priezvisko: XXXXX
trvalé bydlisko: XXXXX 803/52, 972 71 XXXXX, Slovensko
vazba: nie

ktora je trestne stihana pre trestny Cin:

- pre€in: porusenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie
tovaru podla § 279 odsek 1 Trestného zakona
Stadium: dokonany trestny €in
forma trestnej sucinnosti: jeden pachatel vo veci

sa v skusobnej dobe, uréenej uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza
zo dna 23.1.2017, spisova znacka 2 Pv 538/16/3307, ktorym podla § 216 odsek 1
Trestného poriadku podmienecCne zastavil trestné stihanie, osvedgcila.

Podla ustanovenia § 217 odsek 4 Trestného poriadku pravoplatnostou tohto
rozhodnutia alebo uplynutim lehoty uvedenej v odseku 2 nastavaju ucinky zastavenia
trestného stihania (§ 9 odsek 1, pismeno e).

Obvinena bola trestne stihana na skutkovom zaklade, Ze od presne nezistenej doby
az do 18.07.2016 o 13.15 hod v prevadzkovych priestoroch XXXXX, okres Prievidza,
prechovaval 75 kusov spotrebitelskych baleni tabaku, neoznalené platnou
slovenskou kontrolnou znamkou, obchodnej znaCky Holandska tabakova zmes o
obsahu 50g/kus spotrebitelské balenie tabaku, 38 ks spotrebitelskych baleni tabaku
bez obchodného oznacenia a bez slovenskych kontrolnych znamok, kde jednotlivé
spotrebitelské balenie tabaku obsahovalo 150 g tabaku na fajcenie, ktorych legalny
spésob nadobudnutia nebol preukazany, ¢im v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2



v

zakona €. 106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v zneni
neskorSich predpisov, prechovaval spotrebitefské balenia tabaku neoznacené
slovenskymi kontrolnymi znamkami.

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza zo dnha 23.1.2017, spisova
znacka 2 Pv 538/16/3307, bola urCena skusSobna doba pre jednotlivych obvinenych
nasledovne:

XXXXX, XXXXX
12 mesiacov

Odovodnenie:

Uznesenim prokuratora Okresnej prokuratury Prievidza sp. zn. 2Pv 538/16/3307-27
zo dia 23. januara 2017, pravoplatnym dna 03. februara 2017 bolo podla § 216 ods.
1 Tr. poriadku podmieneCne zastavené trestné stihanie voCi obvinenej XXXXX pre
porusenie predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla
§ 279 odsek 1 Trestného zakona Cislo 300/2005 Zbierky zakonov na tom skutkovom
zaklade, Ze od presne nezistenej doby az do 18.07.2016 o 13.15 hod v
prevadzkovych priestoroch XXXXX okres Prievidza, prechovaval 75 kusov
spotrebitefskych baleni tabaku, neoznacené platnou slovenskou kontrolnou
znamkou, obchodnej znacky Holandska tabakova zmes o obsahu 50g/kus
spotrebitelské balenie tabaku, 38 ks spotrebitelskych baleni tabaku bez obchodného
oznacCenia a bez slovenskych kontrolnych znamok, kde jednotlivé spotrebitelské
balenie tabaku obsahovalo 150 g tabaku na fajCenie, ktorych legalny spésob
nadobudnutia nebol preukazany, ¢im v rozpore s ustanovenim § 9 ods. 2 zakona ¢.
106/2004 Z. z. o spotrebnej dani z tabakovych vyrobkov v zneni neskorSich
predpisov, prechovaval spotrebitelské balenia tabaku neoznacené slovenskymi
kontrolnymi znamkami.

Uznesenim o podmieneCnom zastaveni trestného stihania bola obvinenej urena
skusobna doba vo vymere 12 mesiacov a skuSobna doba uplynula dria 03. februara
2018.

V zmysle § 217 ods. 1 Tr. poriadku ak obvineny v priebehu skuSobnej doby viedol
riadny zivot, splnil povinnost nahradit spésobenu Skodu a vyhovel aj dalSim
ulozenym obmedzeniam a povinnostiam, prokurator rozhodne, Zze sa obvineny
osvedcil. Inak rozhodne, a to aj poCas skuSobnej doby, ze sa v trestnom stihani
pokracuje.

Zo zabezpe€enych sprav z Mestského uradu XXXXX, Okresného uradu, Odboru
vSeobecnej vnutornej spravy XXXXX, Mestskej policie XXXXX a z odpisu z registra
trestov k osobe obvinenej a vypisu evidencie priestupkov vyplyva, Ze obvinena sa
pocas plynutia skusobnej doby nedopustila Ziadneho trestného Cinu. PocCas plynutia
skusobnej doby sa dopustila priestupku na useku cestnej dopravy, spocivajuci v
prekroCeni maximalnej povolenej rychlosti za ¢o bola postihnuta blokovou pokutou
vo vySke 10 eur. Vzhladom vS8ak na povahu priestupku je mozné uvedené konanie
obvinenej brat' ako minoritné protispolo€enské konanie s nepatrnou zavaznostou.

Na zaklade vysSie uvedeného mozno konsStatovat, Zze obvinena poc€as plynutia
skuSobnej doby viedla riadny zivot Cloveka, pretoze sa nedopustila ziadneho
trestného Cinu, i iného zavazného protispoloCenského konania.



Na zaklade vySSie uvedenych skutocnosti som rozhodol, Ze obvinena sa v skusobnej
dobe podmieneCného zastavenia trestného stihania podfa § 217 ods. 1 Tr. poriadku
osvedcila.

Poucéenie:

Proti tomuto uzneseniu je pripustna staznost, ktoru mozno podat organu, ktory
rozhodnutie vydal, do troch dni od oznamenia uznesenia. Staznost ma odkladny
ucinok. (§ 185 a nasl. Tr. por.)

JUDr. Lubos Beno
prokurator



